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RAKKAUS JA MASSAPROPAGANDA

Tama kirjanen kertoo rakkauden syvimmstd olemuksesta ja massapropa-
gandasta. Kuten Wilhelm Reich jo ldhes sata vuotta sitten oikein oletti, jo-
kainen jarjestdytynyt mystiseen "totuuteen" pyrkiva liike perustuu masso-
jen syville, milteipd pakonomaiselle orgastiselle kaipuulle, yleiselle ja yh-
tildiselle rakkaudettomuudelle — rakkausanemialle.

Tama kirjanen on vaarallinen ja ennen kaikkea kiusallinen valtaapitdville ja
vallan marioneteille, silld se osoittaa kuinka massapropaganda toimii ja mité
menetelmid ja mitd keinoja massapsykologian harjoittajat jérjestelmailliset
sinua, kaikkia meitd kohtaan kéyttdvit — tuhotessaan rakkautta. Tama kir-
janen kéytdnnossd "riisuu" vaatteet valtaapitéviltd ja heidédn hannystelijoil-
tddn. Tdma kirjanen paljastaa alastoman totuuden, joka on rakennettu va-
he valheelta kéyttien rakennusaineina henkista ja tarvittaessa myos fyysis-
td vékivalta. Valheellista totuutta rakennettaessa laastina on toiminut murs-
kattu itsetunto, nOyryyttiminen, alistaminen, kuuliaisuuden ja tottelemisen
vaatiminen. Ty6td on tauotta valvonut ahneudella kuorrutettu pelko, ran-
gaistuksen uhka ja tavoitepalkkiona, sytykkeend on toiminut maineen, kun-
nian, rikkauksien ja rahan kiihked tavoittelu. Ja palkkana ldhtdkohtaisesti
orjuutta hipovasta tehdysta tydstd, joka on usein saanut rakentajan kyynel-
silmin uhraamaan koko eldménsa ja usein myos koko perheensi "totuuden"
alttarille, on ollut pelkka katteeton, tyhjad lupaus — kérsimyksen péadttymi-
sestd ja ikuisesta elamésta.

Ja se syotti, joka sinut ja meidét kaikki on saanut menemédin ansaan, ui-
maan uppoavaan katiskaan — on sana rakkaus — ei enempéé, eikd vihempaa.
Kun Reich kirjoittaa fasismista, hdn voisi aivan hyvin kirjoittaa, ajatuksen
siitd lainkaan karsimatté, kristinuskosta, néin:

Fasismi (kristinusko) on tosiasiallisesti mystisen uskonnollisuuden di-
ri-ilmio. Se kannattaa kaikkea sukupuolisuuden kieroutumisesta kum-
puavaa uskonnollisuutta (kiyttiytymistd) ja se muuntaa isinvallan (his-
torian hamaréstd) ajoilta periytyneen masokistisen kdirsimysuskonnon sa-
distiseksi...

Fasismi (kristinusko) on tulos ihmisen vuosituhantisesta (rakkaudetto-
muudesta johtuvasta, hapettoman tilan kaltaisesta) kieroutumisesta.
Fasistin (kristityn) mielenlaatu on vihdvikisen, orjuutetun, auktoriteet-
tia epiitoivoisesti etsivin (alkukristityn — itsetunnottaman, ndyryyteyn, it-
seddn epdtoivoisesti korottamaan pyrkivan sadomasokistin) ja samalla (te-



ko)kapinallisen, (epitoivoisen) pienen miehen (muun muassa poliitikon)
mielenlaatua...

Pakon sanelema sukupuolinen itsehillinti ja jatkuva seksuaalinen tor-
Jjunta (rakkaudettomuus, fyysinen lidheisyys sekd luottamuksen puute) ai-
heuttavat kouristuksenomaisia ja erityisen vahvasti tunnepitoisia kuvi-
telmia (jannitystiloja) kunniasta ja velvollisuudesta, (isinmaallisuudesta,
tirkeydestd ja paremmuudesta) urheudesta (voittamisen pakosta) ja kuri-
nalaisuudesta...

Hitler tihdentiii teoksissaan monin kohdin, etti massoja on kiisiteltivii
sen tunteisiin ja uskomuksiin eikd suinkaan jéarkisyihin, todisteluihin ja
sivistykseen vedoten...



MISTA ME PUHUMME KUN ME
PUHUMME RAKKAUDESTA?

Tieddmmeko me mistd me puhumme silloin, kun me puhumme rakkaudes-
ta? Olemmeko koskaan ajatelleet, mitd me itse asiassa tarkoitamme, silloin
kun me kdytimme sanaa rakkaus, kun me sanomme: Rakastan eldmai tai
— sinua.

Miten rakkauden voi méaritella? Kuinka rakkaus syttyy. Entd miten ja mik-
si se sammuu? Voiko rakkaudelle jotenkin antautua vai pitdéko sitd vastaan
myds joskus taistella? Millaista oikein on rakkaus ensisilméyksella? Enté
miten rakastutaan korviaan myoten? Onko rakkauden kieli vaikeaa, voiko
rakkautta maistaa? Usein puhutaan myos syvésti rakkaudesta, jopa pohjat-
tomasta rakkaudesta. Mitd meille tapahtuu, kun joudumme rakkauden tun-
teen valtaan? Mitd on palava rakkaus? Tehoaako tavallinen vaahtosammutin
tuon tulisen rakkauden liekin tukahduttamiseen? Enti liittyvitko rakkaus-
huolet ja rakkauden kahleet toisiinsa? Pitdiko rakkaudesta puhua hiljaa ku-
ten kuulee joskus viitettivin? Hyvin hiljaa ja ainoastaan pimeéssé peiton
alla, niinkd? Miksi rakkaudesta ei saisi muka puhua voimakkaalla dénelld
avoimesti ja pdivianvalossa?

Mutta milloin voi olla hulluna rakkaudesta tai miten rakkaus muuttuu jar-
jettoméksi? Viitetddn myds yleisesti, ettd jotkut ovat yhdistyneet toisiinsa
rakkaudensitein. Tarkoitetaanko silloin sideharsoa vai nippusiteité sill4 mi-
kdin nuora tai koysi ei kuulemma vedé niin vahvasti tai sido niin tiukasti
kuin rakkaus yhdelld ainoalla sdikeelld? Enté kuinka voi vélttdd onnettoman
rakkauden, entd rakkauden tuskat? Mikd mahtaisi olla suositeltavin kipu-
ladke rakkauden mukanaan tuomiin kirsimyksiin? Kuitenkin véitetéén, et-
td rakkaus tekee heikosta vahvan.

Misté tietdd, milloin rakkaus on pyyteetontd, rajatonta tai jopa universaa-
lia? Ovatko epditsekis rakkaus ja itserakkaus samaa rakkautta vai toisten-
sa vastakohtia? Miten didin rakkaus oikein eroaa miehen ja naisen vélisestd
rakkaudesta, platonisesta tai kristillisestd rakkaudesta? Enté voiko rakkaus
olla jotenkin luonnonmukaista, védristynyttd, pettynytté, epatoivoista, heik-
koa tai jopa surkastunutta?

Onko rakkaus vain pelkka fyysisessd kehossa tapahtuva kemiallinen reak-
tio vai edellyttddko rakkaus myds aina rakkaudentekoja? Kuinka totuut-
ta rakastetaan, entd lihapullia, isdnmaata, yksindisyyttd, musiikkia, kirjoja,
postimerkkeji, luontoa tai vaikkapa vapautta? Misti oikein tunnistaa aidon
rakkauden? Siitdko, ettd etsiessdsi rakkautta, et 16ydad sitd koskaan; mutta
jos pakenet sitd, ja se ajaa sinua takaa? Ja onko rakkaudessa kaikki todella
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sallittua, valhekin? Miksi rakkaus voi olla myds joskus sokea? Miti rakkaus
loppujen lopuksi oikein on? Sanotaanhan my®os, ettid rakkaus on vastaus —
mutta mihin?

Vai onko rakkautta lainkaan olemassa? Onko se vain pelkkd evoluution luo-
ma harha, jonka tavoite on saada meidét ainoastaan parittelemaan? Jotkut
ihmiset ovat rakkausmeemille vastustuskykyisempid kuin toiset. Ehka
rakkaustartunnan saaneiden vastustuskyvyssd on jonkinlainen rakkausvi-
ruksen mentiva aukko? Vai karsivitko jotkut ihmiset peréti rakkauden va-
jaatoiminnasta? Eikd ole olemassakaan yrttid, jolla voisi parantua
rakkaudesta? Vai onko niin, ettd virustartunnan saaneet rakastavat, sen si-
jaan vahvemman henkisen immuniteettijirjestelmén omaavat puolestaan
vihaavat toisiaan. Heiddn luonnollisen kehityksen, eloonjddmiskamppailun
vikivallan karaisema vastustuskykynsé suojaa heité tuota taudinaiheuttajaa,
rakkauden hulluutta vastaan. Kolmansilla aivojen rakenne on taas sellainen,
ettd meemill4 ei ole minkédnlaisia edellytyksié asettua taloksi. Néilld ihmi-
silld ei ilmeisesti ole lainkaan omakohtaista tunne-eldmé&é, vaan he eldvit
muiden kautta kuin epifyytit. Ovatkohan he juuri niitd lajikumppanei-
tamme, jotka mistéén piittaamattomina tyytyvit aina vain seuraamaan vaie-
ten sivusta, kun erityisesti jotkut yksilot ja koko muu ihmiskunta kayvit
epétoivoista kamppailuaan rakkauden puolesta ylivoimaista vihollista, vaa-
ryyttd ja evoluutiota vastaan? Vaikka jo Cicero totesi, ettd rakastavalle mi-
kéén ei ole vaikeaa.

Jotkut ajattelevat ilman muuta seksid, kun tulee puhe rakkaudesta. Meilla
on niin erilainen késitys siitd, mitd sanat “’pitdd jostakin” ja “rakastaa” sisél-
lansa pitavat. Joillekin ndiden kahden késitteen vililld on suuri ero, tois-ten
mielestd taas néillé ei ole mitdén eroa. Toisilla on tapana rakastaa huolimat-
tomasti, pinnallisesti, toisilla syvéllisesti ja vakaasti. Jotkut rakastavat yh-
td kerrallaan, jotkut useata samaan aikaan; yhdet rakastavat totisesti, toiset
leikkisasti. Toiset antavat rakkaudelle vapauden, toiset panevat sen vanki-
laan. Jotkut vetdvét rakkautta luokseen, jotkut torjuvat sen.

Kuten voi havaita, on olemassa lukemattomia erilaisia teorioita rakkaudesta
ja jokaista meistd hyvin ldheisesti koskettavia kysymyksié, joiden siséltod
hyvin harvat meisté tulevat koskaan edes ajatelleeksi. Saati, ettd joku viisas
rakkausprofessori, virustutkija tai hiukkasfyysikko tiltd istumalta kykenisi
antamaan tyhjentdavén vastauksen utelijalle edes yhteenkéén niistd. Useim-
mat meistd tyytyvétkin mielessdén vain toteamaan, ettd kaikkihan nyt tie-
tavat, mitd rakkaus on. Mutta onko niin? Tietdvitko kaikki? Kuka tietda?
Tietdadko kukaan?

Eiko jo se viite, ettd rakkaus tekee toiset onnellisiksi ja toiset onnettomiksi,
tunnu perin nurinkuriselle? Kuinka se sama rakkaus voi kohdella meité niin
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epdoikeudenmukaisesti ja eriarvoisesti. Eikod rakkaus olekaan demokraat-
tista? Sehin néyttid valitsevan uhrinsa kdytdnnossé yhtd sattumanvaraises-
ti kuin venildinen ruletti. Vield késittiméattomammaksi rakkaus muuttuu,
kun mietimme sitd, ettd sen vaikutukset voivat olla yhteen ja samaan hen-
kil6on néhden eri tilanteissa ja olosuhteissa, jopa saman vuorokauden sisil-
14, taysin vastakkaiset! Kuinka se sama rakkaus saattaa toimia niin sokeasti
ja sattumanvaraisesti? Toisinaan se siivittdd sinut seitseménteen taivaaseen,
joskus taas roikut loputtoman tyhjyyden ylla tai tiydellisen tuhon partaalla.
Juuri tdmén vuoksiko rakkautta sanotaan sokeaksi?

Vai siséltddako rakkaus ehké sellaisia meille tdysin tuntemattomia, erittiin
vaarallisia aineosia, joiden vuoksi koko rakkaus pitiisi sddtia lailla ainakin
luvanvaraiseksi, ellei jopa kokonaan kieltdd? Entéd rakkauden vaérinkayttd?
Onhan nuoria jo iét ja ajat varoitettu rakkauden epésiveellisistd houkutuk-
sista. Voiko rakkautta nauttia huomaamattaan yliannostuksen? Aiheuttaisi-
ko jatkuva ja pitkdaikainen rakkaudelle altistuminen peréti hengenvaaran?
Eihén siitd ole kun jokunen vuosi, kun vaimoaan fileerausveitselld ympéri
kehoa kuolettavasti kaikkiaan 70 kertaa pistellyt aviomies kertoi oikeudessa
tehneensi tuon kauhistuttavan veriteon pelkistd rakkaudesta! Sanotaanha,
ettd vihaamme niitd, joita rakastamme? Onko siis olemassa mitdén, mihin
rakkaus ei voisi yllyttda?

Vai olisiko niin, ettd rakkaus on kuin allergia? Sitd on paljon liikkeella,
se voi olla piileksivdi ja joskus se puhkeaa aivan yllittden, toisinaan taas
saannonmukaisesti. Jotkut meisté ovat vain yksinkertaisesti alttiimpia saa-
maan allergiakohtauksen, koska immunologisessa jirjestelméssimme on
hiiriod, joka on seurausta ympéristdtekijoissd tapahtuneista muutoksista.
Voisikohan sekin johtua kasvihuoneilmidstd? Silloin olisi padstdmarkkina-
viranomaisten mitd pikimmin luotava rakkaudellekin oma paistokauppa,
bordelli, joka tarkoittaisi jarjestelyd, jossa haitallisia rakkauspaistojé tuot-
tavat ihmiset olisivat velvollisia omistamaan kutakin tuottamaansa paasto-
madrin yksikkod kohti tietyn mééran péaéstdoikeuksia, joita ndimé ihmiset
voisivat vapaasti ostaa ja myyda seki vaikkapa vaihtaa rakkausbordellissa
keskendédn. Mutta on oltava varovainen, silld kulta kuulemma sokaisee mo-
net mutta rakkaus sokaisee jokaisen. Rakkaus on kuitenkin rikkautta parem-
pi, vaikka se viekin viisaalta puoli mieltd ja hullulta ihan kaikki.

Joka tapauksessa rakkaus aiheuttaa ainakin unettomuutta, joillekin ruo-
kahaluttomuutta tai lievimmaéssi vaihtoehdossa vain hajamielisyyttd. Pa-
hanlaatuisen rakkausallergiakohtauksen puhjetessa potilas taas tuntee vain
silkkaa sydéntd repivii tuskaa, kaikkinielevad karsimysta tai miké kaikkein
kauheinta, murhanhimoista mustasukkaisuutta. Mutta ovatko tuskat sitd
suuremmat, mitd suurempi rakkaus on? Lohduttaako rakkaus silloinkin tus-
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kien keskelld kuin aurinko sateen jilkeen? Kiistiméton tosiasia kuitenkin
on, ettid oikein pahaksi padstydin rakkausallergian aiheuttama sairaskoh-
taus péihittdd kirkkaasti muinaisen mustan surman, aidsin ja jopa Ebo-
la-viruksen. Vai mistd muusta on silloin kysymys, kun &didinrakkaudessa
varttuneita nuorukaisia tapatetaan sodissa rintamalinjan molemmin puolin
isinmaanrakkauden nimissd? Nama kautta aikain rakkauden nimissi orga-
nisoidut hirvittdvét veriorgiat herattavétkin viimeistiéin epdilyksen siité, et-
td useimmilla meistd el itse asiassa ole aavistustakaan siitd, mistd me oikein
puhumme silloin, kun me puhumme rakkaudesta. Entd ovatko sodassa ja
rakkaudessa kaikki keinot luvallisia? Vai onko niin, ettd rakkauden sodassa
voittaa aina vain se, joka antautuu? Hallitseeko rakkaus muka ilman miek-
kaa ja sitoo ilman kahleita? Lawrence Durrel on sanonut etti rakkaus on:

tuntematonta alkuperdd oleva syovin kaltainen kasvain, joka sijoittuu mi-
hin tahansa milloin tahansa ilman ettd asianomainen tietdd siitd mitdan tai
toivoo sitd

Viihde, kirjallisuus, elokuvat ja iskelmé- sekd popmusiikki luovat alinomaa
meille yhi uusia kiehtovia, mutta harhaanjohtavia harhanikyja rakkaudes-
ta. Ne luovat vaaleanpunaisia odotuksia, jotka eivét yleensé koskaan toteu-
du. On ikéén kuin olisimme rakkauden suhteen ilman kompassia ja karttaa
padttymattomaélléd korpivaelluksella kartan ulkopuolisten tiettomien taipalei-
den takana, vaikka aivan ilmeisesti vaikuttaa sille, ettd tarve olla rakastet-
tu ja pidetty — eikd vdhiten tarve saada rakastaa, merkiti jotakin jollekulle,
saada pitdd huolta — on erds tirkeimpid perustarpeitamme.

Eiko rakkaus pitdisi maéritelld niin kuin esimerkiksi ympyrin kehéin laske-
minen, nelidjuuri tai kultainen leikkaus? Pitiisiko Mittatekniikan keskuksen
puuttua asiaan? Jos rakkaus siséllytettdisiin Kansainvilisen paino- ja mit-
tatoimiston hyvaksyméén Sl-jarjestelmain, niin sen seurauksena rakkautta,
kuten metrid, kiloa, ampeeria tai sekuntia, voisi kiyttdd maailmanlaajui-
sesti ilman minkéénlaista sekaantumisen vaaraa. Rakkausinsinddrit asial-
le ja rakkausmittarit vain esille ja sill4 siisti Silloin rakkaudesta puhuttaessa
kaikki lopultakin tietdisivit, mistd me puhumme silloin, kun me puhumme
rakkaudesta.
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HYMYKUOPPIEN POHJALLA
VAIJYVAT KAARMEET

Mutta jos emme tunne rakkautta ainakaan riittdvan hyvin, niin miksi me
emme kuitenkaan uhraa aikaamme ja voimavarojamme rakkauden taidon
opiskeluun? Olisiko syy rakkauden oppikirjan tai peréti ajan puute? Vai
onko rakkauden opiskelu niin kallista, ettei meilld ole minkéénlaisia ta-
loudellisia mahdollisuuksia istuutua yhdellekdin rakkauden oppitunnille?
Valtiovaltakaan ei tue rakkautta opiskelevia nuoria esimerkiksi opintotu-
en tai apurahojen muodossa, vaikka se kylld jakaa auliisti muun muassa
puoluetukea. Ja kylvetddnhén niitd budjettirahojakin sekd EU-tukiakin ka-
sittimattoman levaperdisesti paljon merkityksettomampiin kehittdmishank-
keisiin, siltarummuista Himasen nollatutkimukseen, joten miksi ei sitten
myos rakkausopistojen tai rakkauskorkeakoulujen perustamiseen ja niiden
toiminnan tukemiseen?

Voisi aivan hyvin olettaa, ettd rakkauden oppitunnit, mikéli niité olisi tarjol-
la, herdttdisivat hyvin suurta kiinnostusta jo senkin perusteella, ettd maapal-
lon asukkaista suurin osa ilmiselvisti etsii ja kaipaa rakkautta, jotkut jopa
koko eldménsa ajan ja hyvin usein vieldpa todella epétoivoisesti. Ja ainakin
joidenkin kuulopuheiden mukaan monet meisti eivdt ilmeisesti koko ela-
ménsi aikana 10yda tai kohtaa lainkaan mink#énlaista rakkautta, saati sitten
sitd oikeaa rakkautta, mitd se sitten lieneekéén.

Aivan yleisesti myds viitetddn, ettd hyvin monet ihmiskuntaa riivaavat kér-
simykset ovat seuraus yleisestd ja yhtdldisestd rakkauden puutostaudista.
Vai eiko rakkauden puutteella ole todellakaan mitéén tekemisté sotien, mur-
hien, rydstdjen, ndldnhddén, orjuuden, alkoholismin, huumeiden kéyton,
masennuksen tai vaikkapa vain pelkin koulukiusaamisen kanssa? Vai olisi-
ko sittenkin niin, ettd fileerausveitselld rakkauspulmiaan ratkonut aviomies
oli sittenkin aivan oikeassa?

Onkin perin nurinkurista, ettd kaikkialla meitd ympardivastd pahuudesta
huolimatta, rakkauteen perchtymistd, sen opiskelua, ei yhteiskunnassam-
me pidetd mitenkddn valttimattomana, saati milldin muotoa tarpeellisena.
Edes sen aakkosiin perchtymistd ei kannusteta — rakkaushan ei ole viralli-
nen oppiaine edes pyhidkoulussa. Useat meistéd jopa tyytyvit olkapditd ko-
hauttamalla toteamaan, ettd kaikkihan nyt tietdvdt mitd rakkaus on tai ettd
kylla se luonto sen tikanpojan sinne puuhun ajaa.

Ympdristodédn tarkkailemalla heikkonikdisinkin tiedonetsija kuitenkin ha-
vaitsee vaivatta, ettd rakkauden opettaminen on koko maapallon mitta-
kaavassa, poliittisesta jarjestelmastd tai uskonnollisesta katsomuksesta
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riippumatta, tidydellisesti laiminlyoty. Yha edelleen lasten vanhemmat se-
ki erilaiset ammattitaidottomat ja edesvastuuttomat rakkauspuoskarit saa-
vat kertoa uusille sukupolville uudestaan ja uudestaan rakkaudesta samat
vanhat satunsa — jéljet pelottavat. Rakkaus tunteena on kérsinyt inflaation
ja useat kasittavét nykyisin rakkauden vain sukupuolielinten limakalvojen
viliseksi hetkelliseksi hinkkaukseksi tai naimakaupan yhteydessa tulevana
pelkkénd bonuksena. Rakkauden ammattilaisiksi sanotaankin yhteiskunnas-
samme ldhinnd vain sellaisia ihmisid, jotka ammatikseen tarjoavat asiak-
kailleen taloudellista korvausta vastaan etupdéssd mekaanista, tunteetonta
sukupuolista tyydytysta.

Me vanhempina kylld opetamme lapsillemme kohteliaisuutta sekd poytita-
poja, kuten kuinka haarukkaa ja veisté pidetdén kédessa. Oleellista eldméssa
ndyttdd olevan se, kuinka nend niistetdin, niiataan kauniisti ja kayttdydytdan
sivedsti, sanotaan kiitos tai harjataan hampaat. Hyvin tirked4 on myds op-
pia tervehtimdin oikein, leikata kynnet ja kammata hiukset seké puhdistaa
korvat ja napa. Mutta me emme edes vanhempina opeta lapsillemme lain-
kaan rakkautta, vaikka rakkauden taitojen hallinnan luulisi olevan itse kulle-
kin ainakin jonkin verran hyddyllistd. Kaikki vanhemmat toivovat varmasti
ajatuksissaan, ettd heiddn lapsensa, ainakin toivotut, syntyvit terveind ja
my0s pysyvit terveinid. Monet rukoilevat lapsilleen myds menestysti ja on-
nea maan pailla. Menestykselld tarkoitetaan usein korkeaa koulutusta, hy-
vipalkkaista tyoté, asuntoa hyvidmaineisella alueella seké suurta omaisuutta
ja kaiken tuon onnen kuvitellaan tuovan vadjaamatta roppakaupalla lisdd on-
nea. Mutta tekevitko raha ja omaisuus viimekddessd onnelliseksi — usein
asian laita taitaa olla ikéva kyll4 valitettavasti juuri painvastoin?

Niinpé tuskin kukaan isisté ja dideistd osaa edes haaveilla, ettd heidin jal-
keldisensd saavuttaisivat maallisen mammonan ja maineen ohella sisdisen
rauhan tai 10ytéisivét rakkauden. Aivan kuin rakkaus ei olisi kiytdnnossa
lainkaan tirkedd eldméllemme ja hyvinvoinnillemme — onnellisuudellem-
me? Ainakaan kultaisen kdytoksen kirjassa ei hiiskuta sanallakaan rakkau-
teen kasvattamisesta. Pikemminkin vaikuttaa silté, ettd kyseisessd kirjassa
opetetaan ihmisyksilod naamioimaan todelliset tarkoitusperinsé ja sisimmat
tunteensa, unohtamatta kaikkein salaisimpia ajatuksiaan ldhimmaisiltdén
taitavasti kauniiden korulauseiden ja hyviksyttyjen kdytostapaetikettien se-
ki tekohymyn taakse.

Historiaa suurennuslasilla tarkkaillessa kuitenkin huomaa, ettd suurimmat
pahantekijét, massamanipuloijat ovat lihes aina olleet juuri niitd hyvin lak-
synsé lukeneita, sivistyneesti kiyttiytyvid, sliipattuja, siististi pukeutuvia,
lapsia mielellddn sylissddn pitdvid ja heille hymyilevid seké vékijoukoille
vilkuttavia ja siksi korkealle arvostettuja yhteisomme jasenid, kunniallisia
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kansalaisia — oikeita ddniharavia. Sinéd pdivénd, kun heidén sysimusta yti-
mensd vaikkapa vain hetkellisesti vahingossa paljastuu, heiddn sisimmét
tunteensa ja ajatuksensa tuodaan paivanvaloon, me pyorittelemme paatdm-
me ja péivittelemme yha uudelleen ja uudelleen epauskoisina, kuinka timén
ihmisen pahuus oli ylipdétidén mahdollista — hinhén oli niin hieno ja hyvé,
esimerkillinen ihminen! Siksiko, ettd me ilmeisesti erehdymme aivan ylei-
sesti pitdmdin todellisena hyvyytend pelkkié kulisseja, kidytostapoja, kau-
niita kiiltokuvia, vieldpd niiden héikdisevii pintaa, vaikka vanhan kansan
sananlasku sanoo: ”Koiraa ei ole karvoihin katsominen.” Olisikohan syyta
tehdé niin kuin Erich Fromm ehdotti:

Meidiin on lakattava vain kuuntelemasta sanoja ja ruvettava tarkasti pohti-
maan, kuka ja millainen tuo puhuja on olemukseltaan, luonteeltaan.

Hitlerin vanha ty6toverihan muisteli muuten mydhemmin:

Hdin oli miellyttiva keskustelukumppani, suuteli naista kddelle, mukava se-
td, joka antoi lapsille suklaata, mutkaton kansanmies, joka puristi pienvil-
Jjelijéiden ja tyoldisten kdnsdisid kdsid.

Uskomatonta matalaotsaisuutta ja olematonta jérjen juoksua osoittaa sekin,
ettd presidenttiechdokas vasemmistoliiton Anne Kyllonen sanoo vaalitentis-
sd toisesta presidenttiechdokkaasta, perussuomalaisten Laura Huhtasaaresta
(molempien ehdokkaiden aatemaailma on vihamielinen ei-toivottuja yksi-
16itd kohtaan):

Ihminen, joka rakastaa koiraansa niin paljon, ei voi olla paha ihminen.

Aadolf Hitlerkin rakasti hyvéni ihmisend yli kaiken saksanpaimenkoiraan-
sa Blondia. Ian Kershaw’n mukaan Hitler osoitti Blondille etenkin loppua
kohti enemman hellyyttd kuin ketéén ihmistd kohtaan, vaimonsa Eva Braun
mukaan lukien.

Eiké edes se riitd, ettd tietdisi kuka puhuja on. On opittava ymmartdmaén,
mitd itse sanoihin, niiden sisélle, on kétketty ja opittava ndkeméén sanojen
taakse! On néhtidva, mihin puhuja pyrkii sanoillaan, mitkd ovat puhujan pe-
rimmaiset tavoitteet, kenen etuja hin ajaa. Silli sanat voivat puhuttuna he-
listd korvissa ihanasti kuin lahjoja ennustavat joulupukin poron kulkuset,
mutta toteutettuna viiltdd sisimpdamme syvid haavoja kipeésti kuin veit-
senterdvit lasinsirpaleet. Ja nimenomaan juuri rakkaudesta puhutaan mie-
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lellddn sanoilla, joilla ei ole minkddnlaista sisédltod tai merkitystd, sanoilla,
jotka ovat typdtyhjid ja jotka on tarkoitettu vain houkutteleviksi syoteiksi.
Erich Fromm kirjoitti:

Miksei ihmisten suuri enemmisto kéytd jdarkeddn ottaakseen selvid, missd
heiddn todelliset etunsa ihmisolentoina ovat? Siksiko vain, ettd heiddt on
aivopesty ja pakotettu tottelemaan?

Tahan merkityksettdmien sanojen kutomaan harhaluulon seittiin sotkeutu-
vat my0s hyvin useat avioliiton satamaan ankkuroivat nuoret parit. Kun
kukaan ei ole koskaan varoittanut niité elimdnkokemusta omaamattomia
nuoria hymykuoppien pohjilla véijyvistd kddrmeista, niin vield soidintans-
sin pyoOrteissd silmissé siintdd unelma kaiken voittavasta ikuisesta rakkau-
desta. Mutta haaveet tallautuvat sammakkoprinssien ja silikoniprinsessojen
sokeankiihkedn sukupuolisen halun ja tayttyméttdmien unelmien piirileikin
nostattamaan arjen kitkerddn tomuun. Polyn laskeutuessa unelmat pirstou-
tuvat ja hyvét pOytatavat unohtuvat. Useat eldvit koko eldménsa tdyttymat-
tomien toiveiden tynnyrissi ainoana ravintonaan katkeruudella kuorrutettu
ja pettymyksissé paistettu puolihomeinen pettu. He kantavat parasta ennen
-pdivimairaa sisilldén ennen kuin elima ehtii edes alkaa.

Olisiko siis lopulta aika keskittyd hetkeksi oleelliseen ja perehtyé rakkauden
syvimpéédn olemukseen, tunkeutua rakkauden ytimeen, aina sinne viimei-
simpéédn perdkammariin saakka, selvittidksemme rakkauden salaisuudet?
Luulisi, ettd homo sapiensin, viisaan ihmisen, isojen aivojen pitéisi kyeta
ratkaisemaan paljon vaikeampiakin ongelmia kuin rakkauteen ja hyvyyteen
johtavan kasvatuksen ja neuvonnan jarjestdminen. Vai eiko jarjellé tosiaan-
kaan ole mitéén sanottavaa rakkaudessa? Erich Fromm:

Tuskin on mitddn muuta yritystd, joka aloitetaan niin suurin toivein ja niin
suurin odotuksin ja joka kuitenkin niin sddnnollisesti epdonnistuu kuin rak-
kaus.

Huolimatta voimakkaasta rakkauden kaipuusta kaikkea muuta pidetddn tdr-
kedmpdnd kuin rakkautta: menestystd, mainetta, rahaa, valtaa — melkein
kaikki meiddn voimavaramme on keskitetty ndiden pddmddrien saavuttami-
seen, rakkauden taidon oppimiseen me sen sijaan emme uhraa juuri mitddn

Mohandas Gandhi puolestaan puki ajatuksensa rakkauden merkityksesta,

sen voimasta ja mukanaan tuomista mahdollisuuksista ihmiskunnalle ai-
koinaan néin:

15



Jos me tahdomme saada aikaan todellisen rauhan maailmassa, jos me tah-
domme kdydd totista sotaa sotaa vastaan, meiddn tdytyy aloittaa lapsista.
Kasvatuksen kautta on mahdollista kulkea rakkaudesta rakkauteen ja rau-
hasta rauhaan kunnes lopulta kaikki maailman kolkat ovat tiynnd rakkaut-
ta ja rauhaa.

Lienee hyvinkin mahdollista, etti jos rakkaus saisi lopulta mahdollisuuden,
loppuisivat sodat ja nildnhéddat, ehké ilmastouhka ja koulukiusaaminenkin
sitd myoOtd viistyisi. lhmiskunta voisi vihanpidon, ahneuden, kateuden ja
tappamisen sijaan keskittyé vaikkapa puutarhan hoitoon, silld sehdn on van-
han kiinalaisen viisauden mukaan kaikkein tirkeintd elimaéssd, vaikka se-
kéén ei ole sittenkéén niin kovin tiarkeaa.

Mutta onko se, ettd rakkaus saisi mahdollisuuden, edes todennékoistd? Suu-
rinta osaa maapallon asukkaista se, millaisia me olemme ihmisiné, millainen
moraalimme pohjimmiltaan on, ei oikeastaan kiinnosta pétkddkaén. Sama
kuin sditila, ihan sama sataako vai paistaa, kunhan ilma tdilla vain on hie-
no. Paljon tirkedmpéé kuin hyva ja paha ndyttdd olevan kansainvilisyys;
missd kioskissa eurojackpot arpa on milloinkin myyty tai matematiikka;
paljonko se Wahlroosin roisto taas viime vuonna varasti rahaa. Kasvatus ja
opetus tidhtddvit tuottamaan kiltteja ja ndyrid kulutusautomaatteja, jotka ri-
pustautuvat tavaroihin, meille myytéviin tuotteisiin ja usein jopa rakkauden
varjolla sydtettdvddn vaaleanpunaiseen unelmahuttuun kuin muovikoriste
joulukuuseen. Silld valitsemmeko rakkauden vai vihan tai vaikkapa pelkén
apaattisen vilinpitdméttdmyyden, ei vaikuta olevan suurempaa vaikutusta
niin meidin omalle, lastemme, lastenlapsiemme kuin myos kaikkien mui-
den ldhimmadistemme eldmaélle, elinympéristolle ja onnelle seké hyvinvoin-
nille kuin valitsemallamme viimeisti huutoa olevalla dlypuhelimella. Platon
totesikin terdvisti jo yli kaksituhatta vuotta sitten:

Suunta johon kasvatus ldhettdd ihmisen, mddrdd vastaisuudessa hinen eld-
mansd.

Mutta oletko koskaan ajatellut, ettd nimenomaan se kasvatus ja sen kulttuu-
rin arvot, se yhteiso, johon synnyt ja jossa vartut, on médrannyt ja mairaa
hyvin pitkalle tulevaisuutesi ja uskomuksesi, sen mitéd pidét hyviksyttava-
nd ja oikeana, lopullisena totuutena? Joillekin ihmisille, vai pitdisiko sanoa
useimmille, tuo totuus on valitettavasti jopa ainoa totuus siksi, ettd heidin
ei ole sallittu, eiké sallita perehtyd mihinkddn muuhun, ajatella mitdan muu-
ta. [hmiselle on todella helppo uskotella mité tahansa, jos hin ei tiedd mi-
tddn mistddn muusta.
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Mitd muuta nainen on kuin ystdavyyden este, pakenemattomissa oleva

rangaistus, vdlttamdton paha, luonnollinen kiusaus, halua herdttdvi

onnettomuus, kodin vaara, ihastuttava kiusa, luonnon antama paha,
Jjoka on maalattu kaunein vdrein

Te olette perkeleen porttikiytdvd, te olette tuon kielletyn puun ilmituojat;
te olette Jumalan lain ensimmdiset hylkddjit; te olette se, joka viekoitteli hinet,
Jjonka kimppuun perkele ei kyennyt kdymddn. Te tuhositte niin
helposti Jumalan kuvan, miehen

Kuolemaakin katkerampi on nainen. Hdn on pyydys, hdnen syddmensd on ansa,
hdnen kdtensd ovat kahleet. Jumalalle mieluinen hénet vilttdd, mutta
synnintekijd takertuu hédnen verkkoonsa

Meidit luotin, jotta Jumala voisi rakastaa meitd, jotta meistd tulisi
kohteita, joissa Jumalan rakkaus voi levdtd ja kokea mielihyvid.

Lankeemuksen jdlkeen rakkaudenjdrjestys on tuhoutunut. Tilalle on tullut
rakkauden vddristymd (perversio). Kaikki me olemme perkeleellisen
itserakkauden vankeja, siksi meitd hallitsevat erilaiset himot,
Jjoista keskeisimpid ovat ylikorostunut seksuaalinen himo,
rahan ja omaisuuden ahnehtiminen ja vallanhimo

Kun tiede puhuu rakkaudesta, tulos muistuttaa epdilyttivdsti
pikkukaupungin lehden suorittamaa elokuvatihden haastattelua.
Yleensd ndamd asiat varovasti kiedotaan teorioiden vaippaan
Jja ilmaisut ovat yhtd eloisia kuin tdytetty apina.

Jumala on rakkaus. Pelkoa ei rakkaudessa ole, vaan tdydellinen
rakkaus karkottaa pelon, silld pelossa on rangaistusta

Kaksi ihmistd rakastaa toisiaan ainoastaan silloin, kun he pystyvit
eldmddn ilman toisiaan, mutta silti he valitsevat yhdessd eldmisen

Rakkaus on kyky synnyttdd vastarakkauta. Se on eldmdnasenne
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