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ALKULAUSE

Ystavini ovat jo kauan aikaa kehoitelleet minua kokoa-
maan yhieer niteeseen eri kokoelmissa ilmestyneitd tutkiel-
miani, joista suurin osa ei ole endd ollut saatavissa He ovat
minulle huomauttaneet, ettd useat niistd oli kddnnetty erindi-
siin vieraisiin kieliin ja julkaistu erillisind niteind, erds niistd
(Introduction A la métaphysique [ Johdatus
metafysiikkaany)) oli yleison luettavissa seitsemdnd tai kah-
deksana kidnnoksend, mutta ei ranskaksi  Esitelmdin jou-
kossa oli sellaisiakin, jotka oli pidetty ulkomailla ja joita
ei ollut julkaistu Ranskassa Erds niistd, englanniksi sommi-
teltu, ei ollut koskaan ilmestynyt ranskankielisessi asussa

Olen nyt pddattinyt ryhtyd toimittamaan julkaisua, johon
minua on usein hyvdntahtoisesti kehoitettu Kokoelma
tulee késittamdan kaksi nidosta  Ensimmdiseen on sijoitettu
ne tutkimukset, jotka koskevat mddrdttyjd psykologisia ja
filosofisia ongelmia  Kaikki ndmd ongelmat kohdistuvat
henkisen tarman probleemaan, siitd tdman kirjan
nimi  Toinen midos tulee sisdltdmddn menetelméd koskevia
tutkielmia sekd johdannon, joka osoittaa menetelmén lahto-

kohdan ja sen sovelluttamisen eri vatheet
H. B






TAJUNTA JA ELAMA

Huxley-esitelma,' pidetty Birmir“lghamin yliopistossa toukokuun 29
Pna I9II

Kun on pidettivi tiedemiehen muistolle omistettu esi-
telmd, voi tuntua kiusalliselta, ettd on kisiteltivd aihetta,
joka olisi herdttinyt hinessi mielenkiintoa, enemmin tai
vihemmin. Huxleyn nimi ei tuota mirulle mitdin sen-
tapaista vaikeutta. Pikemmin olisi hankalaa keksii sellainen
ongelma, joka olisi jittdnyt vilinpitimittomiksi timin
suuren hengen, erdin kaikkein avarimpia Englannissa viime
vuosisadan kuluessa syntyneistd Minusta on aina niyttinyt
silti, ettd tajuntaa, eldmii ja niiden vilistd suhdetta koskevan
kolmiosaisen kysymyksen on tiytynyt erikoisen voimakkaasti
vedota sellaisen luonnontutkijan ajatteluun, joka oli filosofi,
ja koska omasta puolestani en tiedd mitdén tirkeimpid, clen
valinnut juuri tuon kysymyksen esitelmini aiheeksi

Ryhtyessini ongelmaa kisittelemddn en kumminkaan
uskalla toivoa saavani suurtakaan kannatusta filosofisista
jarjestelmistd. Se, miki hiiritsee, ahdistaa, kiihoittaa ihmisten
enemmistod, ei aina ole ensimmiiselld sijalla metafyysikkojen

1 Esitelmd on pidetty englanninkielelli Se on ilmestynyt eng-
lanninkielisend, nimelld Life and Comnsciousness lokakuussa 1911 Heb-
bert Journalissa ja toisen kerran vuonna 1914 julkaistussa nidoksessa
Huxley Memovial Lectuves Englanninkielinen esitelmd esiintyy tdssd
osaksi kddnnettynd, osaksi kehiteltynd
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teorioissa. Mistd me tulemme? Mitdi olemme? Minne
menemme?  Siind ne #drimmiisen tdrkedt kysymykset,
jotka niiemme heti edessimme, jos filosofoimme jirjestel-
miin sukeltautumatta ~ Mutta ylen jirjestelmillinen filo-
sofia etifinnyttii meidit noista kysymyksisti asettamalla
eteemme toisia ongelmia. Se kysyy: »Eiko tule tietdd, miten
ratkaisua on etsittivi, ennenkuin ryhtyy siti etsimddn?
Tutkikaa ajatuksenne koneistoa, pohtikaa tietoanne ja arvos-
telkaa arvosteluanne; saatuanne vakuuden vilineen kelpoi-
suudesta voitte pitid huolta sen kiyttelemisestd» Ikdvi
kylld, se hetki ei saavu milloinkaan Minun ndhdakseni on
olemassa yksi ainoa keino, jonka nojalla kidy piadtteleminen
kuinka pitkille voi menni: lihted matkaan ja kulkea eteen-
pdin  Jos etsimidmme tieio on todella valaisevaa, jos sen on
avarrettava ajatustamme, niin ennakolta tapabtuva ajatus-
koneiston erittely voi vain osoittaa, etti on mahdotonta
menni niin kauas  Siten menetellen olemme tutkineet
ajatustamme ennen sen avartumista, joka on pddmidrimme.
Ryhtyessddn ennen aikojansa harkitsemaan omaa olemus-
tansa ihmishenki masentuu eikd rohkene kulkea eteenpiin;
muitta mutkitta etenemilld se sensijaan lihestyy paddmai-
rifinsi ja huomaa lisiksi, ettd osoitetut esteet olivat enim-
miltd osalta pelkkdd kangastelua ~ Mutta otaksukaamme
niinkin, ettei metafyysikko vaihda filosofiaa kritiikkiin,
tarkoitusperid vilineisiin, saalista saaliin varjoon. Ihmisen
alkuperda, luontoa ja kohtaloa koskevan ongelman eteen
ehdittyinsi hin siindkin tapauksessa usein jittdd ne huo-
miotta siirtydkseen kysymyksiin, joita pitdd korkeampina
ja joista ensinmainitun ratkaisu muka riippuu: hidn mietis-
kelee olemassaoloa yleensd, mahdollisuutta ja todellisuutta,
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aikaa ja avaruutta, henkisyyttd ja aineellisuutta laskeutuak-
seen sitten asteettaisesti tajuntaan ja eldmidin, joiden yti-
mestd haluaisi saada selkoa Helppo on kuitenkin havaita,
etti tuollaiset mietiskelyt jadvit puhtaasti abstraktisiksi ja
etteivit ne koske olioita itsednsi, vaan sitid liian yksinkertaista
kisitysti, jonka mietiskelijd on niistditselleen muodostanut niitd
siti ennen kokemusperiisesti tutkimatta Mahdotonta olisi
selittss, miksi erindiset filosofit ovat mieltyneet niin kum-
malliseen menetelmiiin, ellei se osoittautuisi kolmessa suh-
teessa edulliseksi: se hivelee heidin itserakkauttansa, hel-
pottaa heiddn ty6tinsd ja vaikyttelee heiddn ndkyviinsd
lopullisen tiedon harhakuvaa Koska se johtaa heidit johon-
kin varsin yleiseen teoriaan, melkein sisillottoméin kisittee-
seen, voivat he mydhemmin, taaksepdin katsahtaessaan,
sijoittaa kisitteeseen kaiken sen, mitd kokemus on asiasta
opettanut. Silloin he viittidvit ennakoineensa kokemusta
pelkistdin jarkeilyn nojalla, ennakolta koonneensa avaram-
paan kisitteeseen ne todellisuudessa ahtaammat, mutta
ainoat vaikeasti muodostettavat ja ainoatsiilyttdmisen arvoi-
set kisitteet, joihin tosiasiain perinpohjainen tutkiminen
johtaa Kun toisaalta mikddn ei ole helpompaa kuin geo-
metrinen, abstraktisten kisitteiden varassa tapahtuva jir-
keily, niin he saavat vaivatta sommitelluksi oppirakennel-
man, joka on kaikin puolin sopusointuinen ja nidyttdd tis-
millisyydellddn vékisinkin vaativan itselleen tunnustusta
Mutta timi tdsmillisyys johtuukin vain siitd, ettd on kiy-
tetty kehittelyn pohjana kaavamaista ja jiykkad kisitettd
sen sijaan ettd olisi ldhdetty noudattelemaan todellisuuden
mutkaisia ja muuttuvia ddriviivoja  Kuinka paljon otolli-
sempi olisikaan vaatimattomampi filosofia, joka ryhtyisi
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suoraapditi kisitteleméin esinettinsd huolimatta niistd
perusteista joista se ndyttdd riippuvan! Se ei enii tavoittelisi
vilitontd varmuutta, joka todellisuudessa on lybytaikainen
Se tyytyisi omaan aikaansa Siitd koituisi asteittainen nousu
kohti valkeutta  Yhi avartuvan kokemuksen nojalla me
padsisimme yhi todenniksisempiin tuloksiin ja lihenisimme
lopullisen varmuuden rajaa

Olen puolestani sitd mielti, ettei 16ydy periaatetta, josta
kisin suurten ongelmien ratkaisu olisi matemaattisesti joh-
dettavissa  Tosin en nie myoskidin sellaista ratkaisevaa
tosiasiaa, joka kysymyksen lopullisesti selvittiisi, kuten fysii-
kassa ja kemiassa voi sattua  Kokemuksen eri piireissd
luulen kuitenkin havaitsevani erilaisia tosiasiaryhmid, joista
tosin yksikdin ei suo meille toivomaamme tietoa, mutta
jotka kaikki osoittavat meille, mihin suuntaan on kuljettava,
jotta sen l6ydimme. Suunnan tunteminen joka tapauksessa
on jonkin arvoista  Ja suuriarvoista on, jos tunnemme
niitd useita, silli niiden tidytyy suuntautua kohti samaz
pistettd, ja juuri sitd pistettd me etsimme Sanalla sanoen:
meilli on jo nyt erditd tosiasialinjoja, jotka eivit jatku
riittivin kauas, mutta joita voimme otaksuman varassa
pitentid. Mind aion lihted teidin kanssanne seurailemaan
erditd niistd Jokainen erikseen johtaa meidit pelkkéddn toden-
nikéiseen pidtelmsin, mutta kaikki yhdessd, toisiansa lihe-
ten, avaavat nikyviimme niin runsaan mifirin todennikdi-
syyttd, ettd toivottavasti tunnemme kulkevamme kohti
varmuutta, jota lihestymme asteittain, rajoittamattomien
aikojen kuluessa, yhtyneitten hyvien tahtojen yhteisen
ponnistuksen varassa. Filosofia niet ei silloin ole yhden
ainoan ajattelijan rakennelma, hinen jirjestelmillinen teok-
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sensa. Se sietdd, se vaatii alinomaa lisdyksid ja korjauksia.
Se edistyy samomn kuin positiivinen tiede ja on, kuten vii-
meksimaimttukin, yhteistyon tulos.

Ryhtykdamme nyt tarkastelemaan ensimmdisti suunta-
viivaamme. Henk: merkitsee ennen kaikkea tajuntaa. Mutta
mitd merkitsee tajunta? En tietenkéin ryhdy méirittelemddn
asiaa, joka on aivan selvid, alinomaa meidin kokemuksel-
lemme alttiina. Sen sijaan, etti sommuttelisin maéritelman,
epimiirdisemmin kuin asia itse, luonnehdin sitd mainitse-
malla sen ilmeisimmén piirteen: tajunta merkitsee ennen
kaikkea muistia. Muistin alueen er tarvitse olla avara, se
saattaa kidsittdd ainoastaan vihiisen osan menneisyyttd, se
vor sdilyttdd vamn Zdskeisimmit tapahtumat, mutta muist
on olemassa — elle1, niin e1 ole tajuntaakaan. Tajunta, joka
el sdilyttdisi mitddn menneisyydestiin, joka alinomaa unoh-
tast 1tsensd, hdvidisi ja heriisi eloon joka hetkt — voiko parem-
min midritelld tajuttomuutta?  Eikd Leibniz, sanoessaan
amneen olevan »hetkellisti henkeidy, siten tahtoen tai tahto-
mattaan selittinyt sitd tajuttomaksi? 'Tajunta siis on ama
muistia, menneisyyden sdilyntdd ja kasautumista nykyi-
syydessa.

Mutta tajunta on amna tulevaisuuden ennakointia.
Tarkastelkaa henkenne suuntaa mini hetkenii tahansa, niin
huomaatte sen askartelevan nykyisyydessd, mutta pitdvin
erikoisest: silmilld tulevaisuutta. Tarkkaavaisuus on odo-
tusta, ja tajunnassa ilmenee ama jonkinlamnen elimiin koh-
distuva tarkkaavaisuus. Tulevaisuus on edessimme, se
kutsuu mertd tair pikemmin vetdd meitd puoleensa; tistd

keskeytymidttomistd vetdmisestd, joka saa meiddt etene-
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miin ajan tielld, atheutuu myds lakkaamaton toimintamme
Toiminta on aina tyéntymisti tulevaisuuteen.

Tajunnan ensimmiiseni toimintanasiis on:siilyttdd siti,
miki ei endd ole ja ennakoida sitd, mikd ei vield ole. Siltd
puuttuisi nykyisyys, jos nykyisyys rajoittuisi matemaatti-
seen tuokioon Sellainen tuokio on vain pelkki teoreettinen
raja, joka erottaa menneisyyden tulevaisuudesta Se voidaan
tarkkaan katsoen Kkisittii, mutta havaittavissa se el ole
milloinkaan; kun luulemme sep yllittineemme, se onkin jo
meisti etdilldi Todellisuudessa me havaitsemme vain jonkin-
laisen tihedn keston, jonka kahtena tekijind ovat iskeisin
menneisyytemme ja lihin tulevaisuutemme. Me nojaamme
menneisyyteen ja taivumme tulevaisuuteen; nojaaminen ja
taipuminen siis ovat tajuisen olennon omituisuuksia  Jos
haluatte, voimme niinmuodoin sanoa, etti tajunta on olleen
ja tulevan vilinen yhdysviiva, menneisyytti ja tulevaisuutta
toisiinsa liittivi silta Mutta mitd virkaa on tuolla sillalla
ja mikd on tajunnan tehtdvini?

Voidaksemme tuohon kysymykseen vastata meidéin on
saatava selville, mitkd ovat tajuisia olentoja ja mihin saakka
tajunnan alue luonnossa ulottuu. T4#llgin emme saa vaatia
tiydellisti, ehdotonta, matemaattista selvyyttd; jos sen
teemme, emme saavuta mitdin tulosta ~ Ehdottoman var-
masti tietdikseen, etti jokin olio on tajuinen, tiytyisi sithen
syventyi, yhtyd yhdeksi sen kanssa, olla se Olen varma
siitd, ettei kukaan teistd kykene, kokemuksen enempii kuin
jirkeilynkdin nojalla todistamaan, ettd mind, joka tdssd
teille puhun, olen tajuinen olento Voisinhan olla luonnon
kekseliddsti sommittelema, liikkuva ja jutteleva automaatti;
sanat, joiden avulla selitin itseni tajuiseksi, voisivat nekin
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olla tajuttomasti lausutut. Mutta vaijkka asia ei olekaan
mahdoton, my6nnitte varmaan, ettei se ole ollenkaan toden-
nikoinen. Teididn ja minun kesken vallitsee ilmeinen ulko-
nainen samankaltaisuus, ja timin ulkonaisen samankaltai-
suuden nojalla te pédttelette sisdistdkin yhtildisyyttd olevan
olemassa. Sellainen analogiaan varautuva piittely tosin
johtaa vain todenndkoOisyyteen, mutta on suuri joukko
tapauksia, joissa todenndkéisyys on riittivdn suuri vasta-
takseen kdytinndssid tdyttd varmuutta. Seuratkaamme siis
analogian juonta tutkien mihin saakka tajuisuus ulottuu,
missd kohden se taukoaa.

Toisinaan sanotaan: »Ilajuntamme ja aivomme ovat
yhteydessd keskendnsd; tajunta on niinmuodoin katsottava
ominaiseksi ainoastaan niille elollisille olennoille, joilla on
aivot»  Sellaisen todistelun virheellisyys on kumminkin
silmiinpistivd  Siten péitellen voisi yhtd hyvin sanoa:
»Ruoansulatuksemme ja vatsamme ovat yhteydessd keske-
ninsi; niinmuodoin sulattavat ruokaansa vain ne elolliset
olennot, joilla on vatsa» Mutta niin ollen erehtyisi pahoin,
silli ruoansulattamiseen ei vilttimittd tarvita vatsaa, eipd
edes mitiin elimii: ameeba sulattaa ravintonsa, vaikka onkin
vaivoin omaan muotoonsa erikoistunut alkulimajoukkio.
Elollisen ruumiin muuttuessa moniosaisemmaksi ja tiydelli-
semmiksi tyo jakautuu; eri toiminnoissa tulevat kysymyk-
seen eri elimet, ja ruoansulatuskyky sijoittuu vatsaan tai
yleisemmin sanoen ruoansulatuselimiin, jotka suorittavat
tehtivin paremmin, koska niilld ei ole muuta virkaa. Sama-
ten ihmisen tajunta kieltdimdttd liittyy aivoihin, mutta
siitd ei johdu, etti aivot ovat tajunnalle vilttimittomat.
Miti alemmaksi laskeudutaan eldinten sarjassa, siti yksin-
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kertaisempina ja erillisempini ilmenevit eri hermokeskukset;
vihdoin hermostolliset ainekset katoavat, peittyvit vidhem-
min erikoistuneen elimistén massaan  Eiké meididn ole
otaksuminen, ettd tajunta, joka korkeimmissa elollisissa
olennoissa liittyy erittiin moniosaisiin hermokeskuksiin,
noudattelee hermojirjestelmid pitkin matkaa ja ettd se,
hermoaineksen vield piillessé erikoistumattomassa elollisessa
aineessa, itsekin siihen hajautuu, epiméirdisend ja vihiin
tyrehtyneend, mutta ei olemattomiin hivinneend? Niinpid
voisi oikeastaan kaikki, miki on elivii, samalla olla tajuista:
periaatteellisesti ulottuu tajuisuus yhtd laajalle kuin elimi
Mutta onko todellisuudessa niin laita? Eiko se voi uinahtaa
tai sammua? Luultavaa kylli Erdis toinen tosiasiain linja
johtaa meidit niin paittelemdin

Siind tajuisessa olennossa, jonka tunnemme parhaiten,
tajunta tydskentelee aivojen vilitykselli. = Luokaamme
silmiys ihmisen aivoihin nihdiksemme miten ne toimivat.
Aivot ovat osa hermojirjestelmii, johon aivojen ohella
kuuluvat selkdydin, hermot ym  Selkiytimessd sijaitsee
mekanismeja, jotka ovat milloin hyvinsi valmiit suoritta-
maan ruumiin vaatimia monimutkaisia toimintoja, muis-
tuttaen sikdli konesoittimeen sijoitettavaa perforoitua pape-
ria, joka ennakolta kuvaa soittimen esittimid sivelid Jokai-
sen ndisti mekanismeista voi saada vilittdmisti toimimaan
jokin ulkonainen aihe; silloin ruumis heti suorittaa joukon
jirjestelmillisié liikkeitd vastaukseksi saamaansa kiihokkee-
seen  Mutta on olemassa tapauksia, jolloin kiihoke, selké-
ytimeen vaikuttaessaan, ei aiheutakaan vilitonti vasta-
vaikutusta, vaan kohoaa ensin aivoihin, laskeutuu ja saattaa
selkiytimen mekanismin toimimaan vasta aivojen vilityk-
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selld. Miksi timi kiertotie? Mitd hy6tyd on aivojen viliin-
tulosta? Arvaamme asian helposti, jos tarkastelemme hermo-
jirjestelmin yleistd rakennetta.  Aivot ovat yhteydessd
selkdytimen mekanismeihin yleensd eiki aincastaan johon-
kin niistd, joten aivoihin saapuu kaikenlaisia eikd vain joitakin
madrattyjd kiihokkeita ~Ne siis muodostavat risteyksen,
missi jokaista aistirataa pitkin saapuva virdhtely voi suun-
tautua mille liikuntoradalle tahansa. Ne toimivat kommu-
taattorina, jonka nojalla erdin elimist6osan vastaanottama
virta voidaan kd#intdd kohti tahdon miidrdamii liikunto-
koneistoa Kiertoteitse liikkuessaan vaikutelma niinmuodoin
ilmeisesti saa aivot panemaan kdyntiin litkantomekanismin,
joka on valittu eikd pakollisesti vaikutelman alaiseksi joutu-
nut Selkiytimessid on lukuisa joukko valmiita vastauksia
olosuhteiden mahdollisesti asettamia kysymyksid varten;
aivot asiaan puuttuessaan laukaisevat niistd soveliaimman
Aivot ovat valinnan elin.

Miti alemmaksi tulemme eldinten sarjassa, siti epd-
miirdisemmin rajan huomaamme selkdytimen ja aivojen
toimintojen vililla  Valintakyky, joka on aluksi paikallis-
tunut aivoihin, laajenee vihitellen selkdytimeen, joka silloin
sommittelee vihemmin miirdn mekanismeja ja epdilemittd
my6s kiyttelee niitd vihemmin tdsmililisesti Missd hermo-
jarjestelmi on alkeellinen — ja sitikin suuremmalla syyll4,
missi ei endd ole selvisti erotettavia hermoaineksia — auto-
maattisuus ja valinta sulautuvat ybteen: vastavaikutus
yksinkertaistuu siind mdirin, ettd niyttid melkein mekaani-
selta, mutta epdrdi ja haparoi sentdin yhi, ikddnkuin olisi
vield tahallinen Palauttakaa mieleenne ameeba, josta
vast’ikddn oli puhe. Joutuessaan ldhelle sellaista ainetta
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josta voi saada itselleen ravintoa, se sinkoaa ulospdin sii-
keitd, jotka kykenevdt tempaamaan kiinni ja kokoamaan
yhteen vieraita kappaleita Nuo valeraajat ovat todellisia
elimid ja niinmuodoin mekanismeja, mutia ne ovat satun-
naista asiaintilaa varten luotuja tilap#isid elimid, joissa
ndyttdd jo ilmenevin valinnan alkeita Sanalla sanoen: pit-
kin animaalisen elimin sarjaa, joskin sitd epdméiirdisem-
missi rauodossa, mitd alemmaksi laskeudumme, niemme
ilmenevin valintakykyé, ts kykyd vastata médrattyyn kii-
hokkeeseea enemmin tai vihemmin aavistamattomin liik-
kein Siind on tulos toisen tosiasialinjan katsastelusta. Se
tiydentdd aikaisempaa padtelmddmme, silli jos, kuten sa-
noimme, tajunta siilyttdd menneisyyttd ja ennakoi tulevai-
suutta, niin tuo epidilemitti tapahtuu senvuoksi, ettd tajun-
nan tehtdvanid on valinnan suorittaminen: valitessa tdytyy
ajatella, mitd voi tehdd ja palauttaa mieleensd entisten
tekojen seurauksia, edullisia samoin kuin vahingollisiakin,
tiytyy ennakoida ja tiytyy muistaa Mutta toisaalta paatel-
mimme tdydellisyydessdin antaa meille todennikdisen vas-
tauksen taannoiseen kysymykseen: ovatke kaikki eldvit
olennot tajuisia olentoja, vai peittddké tajuisuus vain osan
eldmin aluetta?

Jos tajunta tosiaankin merkitsee valintaa ja jos tajunnan
tehtivind on ratkaisun suorittaminen, on tuskin luultavaa,
ettd tajuntaa tavataan organismeissa, jotka eivit liiku oma-
ehtoisesti ja joilla ei ole mitddn ratkaisua suoritettavanaan.
Itse asiassa ei ole elollista olentoa, jolta omaehtoisen liikku-
misen kyky néyttiisi kerrassaan puuttuvan Kasvikunnassa-
kin, missd organismi yleensi on kiinni maaperdssi, liikku-
miskyky pikemmin uinuu kuin kokonaan puuttuu;jos siitd



SIVISTYS

JA TIEDE.

1. Katsaus valtiolliseen historiaan vuo-
desta 1848 nykyaikaan, kirj prof. J
A Fridericia, — 20:—, sid 32:—,

11. Nykyajan sddoppi, kirj prof. G Me-
lander — Teos on runsaasti kuvitettu
25: —, sid. 37: —.

III & VII. Estetiikan peruskysymyk-
sid I ja II, tri K S Laurilan teos,
— Yht. 45: —, sid 69:—

IV. Leikkii ja taidetta, ku‘) Y. Hirn.
— 9:—, sid t—.

XXII. Kasvatustyon historiaa
I—I1I, kirj. Otto Anderssen. I osa
46:—, 11415 —,

VI. Kasvatuksesta, Jan Ligthart.
9:—, sid. 16:—.

VII. Estetiikan peruskysymyksié, kirj
K. 8. Laurila 10:—, sid. 16:—.

VIII. Suuren vallankumouksen henki-
16itd, kirj. ranskalainen historiantutki-
ja G. Lenotre. — 10:—, sid. 14:—,

IX. Epimetalliset hyédylliset minera-
lit, kirj. valtiongeologi B. Fiosterus
20: —, sid 32:—.

X, Isonvihan aika Suomessa, kirj prof.
K. O. Lindeqvist 21:—, sid 30:—.

XI1. Elimanuran valinta ja kokeelli-
nen ammatti-sielutiede, kirj tri A: R.
Rosenqvist. — 16:—, sid 2L:—,

X11. Tahdon kasvattaminen, kirj prof.
Jules Payot. — Kolmas painos 15:—,
sid. 25: —.

XIII. Kouluidn sieluelimg nykyaikais-
ten tutkimusten mukaan kirj. tri Al-
bert Lilius — 26:—, sid 38:—.

X1IV. Tietojemme rajoilta historiassa.
Ktirj. prof. A. M. Tallgren — 12:—,
sid 18:—.

XV. Perinnollisyys kokeiden valossa,
kirj. W Johannsen suom. prof K.
Terdsvuori, — 20:—, sid. 28: —

XVI. Etikka. Kirj. Harald Hoff
ding, suom. tri J. Hollo. — 727 sivua.
30: —, sid 38:—.

V.

XVI1I, Arvojen ja vilineitten maailma.
Tri Erik Ahlmanin moraalifilosofinen
tutkimus — 20:—, sid 28:—.

XVIII. Henkinen tyo ja tahto. Prof.
Jules Payot’n uusi teos — Hintals:—,
sid 24:—.

XIX. Psykologia. Hans Larssonin
etevid teoksia 2 pain. 12: —, sid 20:—.

XX. Kasvatus ja itsekasvatus, prof.
Fr W Foersterin uusi kasvatusteos.
20: —, sid 28:—

XXI. Maanviljelyskemian ja maanvil-
jelystysiikan oppikirja. Kirj prof Art-
hur Rindell Hinta 28:—, sid 36:—.

XXIII. Ranskan vallankumous ja Na-
poleon I. Kirj J. A Fridericia Hinta
18:—, sid 28:—.

XXIV. Poikakysymys, kirj S Salmen-

saari 30:— sid 40:—.
XXV. Johdafus filosoofiseen ajatte-
Kirj G. Landtman. — 21:—, sid

33:—,

XXVI. Oikeus ja uskonnolliset totuu-
det. Kirj, prof R Hermanson. 40:—,
sid 50: —.

XXVII. Einsteinin suhteellisuusteoria.
V. J Kallio 10:—.

XXVIII. Suomen oikeus- ja yhteis-
kuntajarjestyksen padpiirteet I Kirj.
prof R A Wrede. 20:—.

XXIX., Johdatus estetiikkaan., Kirj.
K. S Laurila. 10:—, sid. 20:—.

XXX. Valtiollinen siveys- ja kasva-
tusoppi. Kirj Fr. W. Foerster.
45: —, sid 55:—.

XXXI. Ajatuksen voima. C Bau-
douinin kuulu teos. 25:—, sid. 35:—.

XXXI1I Vikijuomakysymys, prol.
Robert Tigerstedtin erinomaisen
valaiseva teos 20:—, sid. 30:—

XXXIII. Vanha ja uusi taloudellinen
hbera.llsmt, prof. Eli F. Heckscher-

lenkiintoinen tal 7 liitti pm.

vankysymyst/eos, 15: —, sid. 25: —.

Sivistys ja tiede XXXIV. 30:—.
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