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"Ajattelen kaiken aikaa. Ajattelen, kdyn vuoropuhelua.
Koetan taltuttaa hulluja juttujasi, rallatuksiasi. Ajattelen
aikaa ennen ja aikaa jalkeen. Ajattelen kielen loppua.
Ajattelen sanoja, joita minun ei anneta sanoa. Sanoja,
Joilla ei ole mitdan merkitysta. Valintoja, joita minun ei
anneta tehda. Ajattelen uutta kieltd. Mykkyyteni viimeistd
sanaa.”

(Riikka Pelo “Kaikki elava™)

"Ovatko ihmisen aivot kuin maatilkku, jossa itavat vilja,
kukat, rikkaruohot ja jopa mahtavien puiden siemenet
aivan rijppuen tuulen suunnasta tai lintujen lentokuvioista?
Jos niin on, voisivatko sen sattuman oikusta vallata myds
koiranputket tai ohdakkeet, niin etta jarjelle ei jaisi tilaa
kukoistaa? Pitaisiko ihmisen siksi pyrkid paastamaan
mieleensd vain sellaisia ajatuksia, jotka syntyvat loogisesti
muista ajatuksista, ja suojella itsedan kaikelta missa on
kutsumattomuuden tuntu? Vai voisiko olla totta, ettd
tietynlaiset arvokkaat huomiot nimenomaan tulevat
mieleen kuin tuulen tuomat siemenet rantaniitylle, ties
mistad tuntemattomasta léhteesta?”

(Rose Tremain “Soitto ja hiljaisuus”)



... ja siihen se loppuu. Eila Pennanen kirjoittaa kirjassaan
“Naisen kunnia” vuonna 1975 mukavasti miehesta. “Jos
mies on mies eika tajua tilannettaan, hanelld ei ole mitaan
tarkedtd sanottavaa, ja hanen merkityksensa kirjoittajana
on pelkkda ndenndisyytta. Jos taas mies tajuaa ihmisen
tilanteen ja oman tilanteensa, hanella on niin kova tuska,
ettd han ei tiedd mitd sanoisi.” Mitdpa tuohon lisaamaan?

"1900-luvun alkupuolen keraamikoilla oli etuoikeus syntya
maailmaan, jossa se mitd he tekivat ei ollut
itsestaanselvyys” kirjoittaa Harri Kalha'. Minulla on ollut
etuoikeus aloittaa tyoni yleensa ihmistieteessa ja erityisesti
sosiaalipsykologiassa 1970-luvun alussa, jolloin niiden
sisaltd, tehtava ja tavoitteet eivat olleet itsestadnselvyys.
Mainitunlaiset minua riivanneet tutkimuksen olemuksen
kannalta keskeiset kysymykset olivat silloin esilld kokonaan
toisella voimalla ensin marxilaisen tradition ja sitten
feministisen ndkdkulman ansiosta kuin 2010-luvun
teollisessa  kansainvdlisessa  tehokkaassa  tutkimus-
tuotannossa ja -teollisuudessa.

Sen, etta tieteen tekemiseen liittyvista  "isoista
kysymyksista” ei enaa puhuta eika kirjoiteta, voi helposti
todeta kaymalld |dpi vaikkapa minka tahansa
ihmistieteellisen aikakausjulkaisun viime  vuosien
numeroita. Kysymys on vain siita, milloin tama
postpohdinnan ja pdadadatt(ymatt)éman empirismin
aikakausi ihmistieteessa alkoi. Russell Spears? ei ole ainoa,



jonka mielesta se jo vuoden 1997 ndkokulmasta alkoi
"kauan sitten”:  "keskustelu metodeista, teoriasta,
epistemologiasta ja ontologiasta on kauan sitten
unohdettu tai tukahdutettu”.

Minulla oli etuoikeus miettid tiedettd ja sen paamaaria.
Lisaksi tulin tehneeksi asiasta empiirisen tutkimuksen.
Minulla oli oma vesilasini myrskyssa, kun puhutaan siita,
mitd ihmistutkimuksessa saa, voi, pitéa ja tulee tehda.
Tein aikanaan konkreettisen kokeen asiasta ja sen jdlkeen
lahes kaksikymmentd vuotta autoetnografista tutkimusta
ihmistieteen tekemisen |ahtdkohdista, mahdollisuuksista ja
rajoista. Tosin olen vasta nyt 2020 tullut tietdmaan, etta
eldmistd ja siitd kirjan pitamistd voidaan talld hienolla
nimella kutsua ja ettd niista voi ja ehkd on hyvakin tehda
selkoa vield nain vuosien paastakin.

Olen tehnyt autoetnografista tutkimusta ennen kuin sita oli
ja myods kansalaistiedettd ennen kuin sellaisesta kukaan
tiesi. Paskamaisteritaustastani (ks. s. 157), suhteellisen
laajasta opetuskokemuksestani ja viime kadessa kotona
nauttimastani  uskalla-ajattele-perustele  -lapsuudesta
johtuen olen aina yrittdnyt puhua niin sanotusti ihmisten
kielta ja ymmartaa ja olla valmis selittamaan sen, mista
kulloinkin puhun ja mité se tarkoittaa. Ja metsa vastasi
aikanaan ylenpalttisesti: 1988 sain Nuori Voima -lehden
Reiman pdivan palkinnon "nuorekkaasta ja voimallisesta
kulttuuriteosta”, kulkemisesta “rohkeasti” "tieteen ja
taiteen rajan yli”; Kalle Kaiharin kulttuuripalkinto tuli
vuoden 1992 kulttuuriteosta perusteina “luovan tieteellisen
tydn rohkeus, ennakkoluuloton rajojen vylittdminen ja



uskallus kayttada tieteellistd kuvittelukykya”. 1988 sain
tehda Alkon haittavalistuskampanjaan tyon, jota pidan
paateoksenani — “13 tapausta Haraldin eldmasta”. Lehdet
haastattelivat ja Kkirjoittivat — jopa Helsingin Sanomat
paakirjoituksessaan 26.6.1984. Se, ettd kosketti ihmisten
ajatuksia ja ehka jonkin verran muuttikin ainakin joidenkin
pohdintoja, kantoi pitkalle, kun tieteessa alkoi tulla lunta
tupaan.

En ole koskaan tehnyt — halunnut tehda? osannut tehda?
oppinut tekemaan? nahnyt tarpeelliseksi tehda? - Tiedetta
jonakin kaukana arjesta olevana enemman tai vahemman
mystisena toimintana. (Ellen sitten aivan alussa
lapsuudessa, kun kuulemma halusin tahtitieteilijaksi.)
Tassa suhteessa ja muutenkin minulla oli myds etuoikeus
elaa aikana, jolloin naistutkimus tuli Suomeen. “Totta on
kuitenkin, ettd me naistutkijat emme tee sellaista tiedetts,
josta Tieteen (isolla T:ll&) filosofiassa puhutaan™. En
sentaan vaita olleeni naistutkija ennen kuin naistutkimusta
oli olemassakaan, mutta naistutkimukseen tutustuminen
tutkimuksen ja tieteen lahtokohdat kyseenalaistavana ja
naisten aseman parantamisen  perustavoitteekseen
asettavana toimintana teki joka tapauksessa aikanaan
voimakkaan vaikutuksen.

Ajattelin - syista joihin palataan — jo varsin varhaisessa
vaiheessa tieteellistd toimintaani, ettd tutkijan taytyy
olemassaolonsa ja toimintansa oikeuttaakseen kyeta
jotenkin auttamaan ihmisid, sanomaan, miten jonkin
ongelmallisen tilanteen voi kestdd, ohittaa, ratkaista.
Tahan  alustaan  naistutkimuksen  emansipatorinen



tiedonintressi upposi kuin voi veitseen. Taytyy vapauttaa
ja rikastaa.

Olen ollut pitkdan poissa akateemisista ja oikeastaan
kaikenlaisista jarjellisista kuvioista — psyykkisista syista
tydkyvyttomyyseldkkeelld vuodesta 1998 - ja siksi
tavallistakin ~ epavarmempi  tekstini  toimivuuden ja
kiinnostavuuden suhteen. Enpa olisi tainnut koko urakkaan
ryhtya, ellei tydkykyni tai pikemminkin tyévoimani (paino
sanan osalla voimani) olisi nostaessaan pdaatadan saanut
my0s jotakin aikaan. Kiintoisaa on, etta yli 20 vuoden
tauon jdlkeen yhteys kansalaisyhteiskuntaan toimi: paitsi
ettd Aamulehdessa julkaistut Nakokulma-juttuni saivat
aikaan keskustelua Aamulehti myds siirtyi 17.9.2017
aloitteestani*  sukupuolineutraalien ammattinimikkeiden
kayttoon, ja sai aikaan melkoisen hetkellisen haloon. Ja
tasa-arvopalkinnon.

Tasta myonteisestéa  kokemuksesta voimaa saanut
tarkasteluni, joka nyt julkaistavassa muodossa alkoi
hahmottua talvella 2018-2019, on sekoitus oman eldaman
tapahtumia, omia ja muiden ajatuksia,
"ajatuksenrientokohtauksia” (Martti Joenpolvi), viittauksia
kaunokirjallisuuteen ja tieteellisiin lahteisiin. Tavoitteena
on eraanlainen "ajatusristikko” eika valttamatta kovin
helppo sellainen: asiat liittyvat toisiinsa ja voidaan johtaa
toisistaan usealla eri tavalla ja valilld ne jaavat enemman



tai vahemman irrallisiksi ideoiksi. Yritan olla niin kuin Ulla
Holm. "Han kerdda ajatushelmia ja silla, ovatko ne
ikivanhoja, ajankohtaisia vai ldhes kokonaan unohdettuja,
ei ole hanelle merkitysté” sanoo hanesta Maria do Mar
Pereira sattuvasti otsikoidussa jutussaan "Think outside
the box™, ajattele toisin kuin mihin olet tottunut. Ei ole
sattuma, etta jutussani vuosilukuja ei lahteisiin ole liitetty
kuin satunnaisesti eli silloin, kun jonkun kirjan nimessa
esiintyy esimerkiksi sana "nykyinen” tai "tanaan”, ja tietysti
aikakauslehtiartikkelista kyseenollen.

Lahteitd ja puhujia on paljon — tarkoituksella. Olen
nostanut esille kaikenlaisia ajatuksia, enka ole vakisin
yrittanyt sanoa sita heti peraan niin sanotusti omin sanoin.
Korostan sanaa ajatuksia. Tama ei ole mielipidekirja vaan
jos mahdollista sen vastakohta ajatuspidekirja: on
samantekevada, mitd mielté minad tai joku muu mistakin
asiasta on — tarkeinta on se, miten se asia voidaan
ilmaista ja ajatella parhaalla mahdollisella tavalla. Mina
kaytan ajatustaloni rakentamiseen toisia ajattelijoita kuin
tiilliskivia panemalla ne paallekkdin ja perakkain. En yrita
olla mikaan tiiliskivien tiiliskivi, joka jollakin ihmeellisella
tavalla kokoaisi kaiken yhtendiseksi seindksi. Kirjassa on
ne keskeiset sitaatit ja asiat, jotka ovat vastaani tulleet
tdssa viimeisen vuoden aikana. Mina pystyin vain tahan.
Jos sina@ haluat tai osaat rakentaa tasta talon, ole hyva.
Jos tarvitset vain yksittaisia tiiliskivia, ole hyva.

Tekstiin on valiin kerrattu ajatuksia omista ammoisista

julkaisuistani, joten kyse on tavallaan talle tehoajalle
sopivista "kootuista teoksista”. Se, mika aikanaan tuli
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tiivistettyd sataan sivuun, on nyt tiivistetty yhteen
ajatukseen ja tarkeind pitdmani ajatukset ovat kuvien
kanssa samalla aukeamalla kuvat oikealla ja tekstit
vasemmalla. N&in ne eivat sotke perustarinaa eivatka
oikeastaan suoraan siihen liitykaan. Yritin poimia
silmaatekevimmat - ja toivon, etta ne eldvat tekstin sisalla
omaa eldmaansa, antavat ajattelemisen aihetta, herattavat
kysymyksia ja ehka vastauksiakin.

En “ole tehnyt mitdan itse” (ks. s. 48). Olen vain ajatellut
asioita ja lukenut kirjastossa naistutkimuksen ja jonkin
verran yleensa ihmistutkimuksen (lahinnd sosiaali-
psykologian) kirjoja ja aikakauslehtia ja katsonut, mita
"muut sanovat”. Paalle tulee jonkinmoinen kasa luettua
kaunokirjallisuutta.

Aiki Maakarin — suomalainen valkoinen keski-ikdinen
nainen, maalla asuva feministi-rekkalesbo -leimasta
vapautunut "muu” - taideteoksilla on oleellinen merkitys
kunkin  jakson ja ajatuksenpoikasen ja -tyttbsen
kuvallisena ilmauksena. Tatd kautta kirja lienee paitsi
ensimmadinen kuvitettu ajatuskirja maailmassa myds
ensimmadinen kuvien ja Kkirjoituksen vuoropuheluna
syntynyt kokonaisuus. Klasun katse ja tiede. Aikin katse ja
taide. Hanen teoksistaan voitte "lukea yhta hyvin
‘olennaisia’ kuin  myds  vahapatdiselta  tuntuvia
merkityksia”, yhta hyvin kauniita kuin kauniilta ndyttévia
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"Suutari on suutari, koska valmistaa kenkia. Suutari
voi tietysti tuurata sairaana olevaa seppaa tai tehda
vapaa-aikanaan metallitdita ja pysya edelleen
suutarina, mutta jos han ilmoittaa tasta lahtien
valmistavansa vain metallituotteita, koska nahan
muokkaaminen ei ole hanen tydkaluillaan
mahdolllista, on tarkoituksenmukaista alkaa kutsua
hanta suutarin sijasta sepaksi. Kasitteen ‘psykologia’
kaytdn oikeutus on psyykea koskevan tiedon
tuottamisessa oli se kuinka hankalaa tahansa. Jos
psykologit alkavat tutkia kayttaytymista,
aivofysiologiaa tai jotakin muuta ihmisen
ominaisuutta, heidan nimittdmisensa psykologeiksi
on pelkastaan harhaanjohtavaa.” (1988)






kuvia. Padasia, etta luette ja katsotte. Aiki ja mina
tulemme ja eldmme omilla tahoillamme. Kahden erilaisen
ihmisen tapaaminen 25 vuotta sitten oli usean sattuman
summa. Alun perin Aiki hakeutui ovelleni suurin odotuksin
sosiaalipsykologiaa ja sen yhtd silloista mannekiinia
kohtaan. Siita alkaneet satunnaiset kohtaamiset ovat olleet
varsin pitkalle kiinni siitd, kuinka hullusti kummallekin on
kulloinkin kdynyt. Joskus vahemman hullusti, mista yhtena
tuloksena tama kirja, jonka keskeisena lahtdkohtana on
inspiroitumiseni Aikin taideteoksista ja niiden ymparilla
kaydyista keskusteluistamme. Voin tdssa yhteydessa vain
valittaa, ettd jonkun runoilijan laittaminen tekemaan
runoja tekstin pohjalta, jai haaveeksi. No, ehka Kaija
Saariaho sdveltaa tastd joskus konserton: kylla tédma aina
Simone Weilin voittaa.

Runoista viela sen verran, etta pelkka haave tieteelliset
runot eivat enda ole. Tampereen yliopistossa jarjestettiin
17.4.2019 seminaari aiheesta "Poems and research -
insights into using poetic elements in academic research”.
Kysymys oli lahinnd siitd, miten kaikkeen tutkimukseen
vaistamatta sisaltyva “sotku” - sanoin kuvaamattomat
tunteet, nonverbaali viestintd, huumori, tarkoitukseton
taustakohina —  voitaisiin  kuvata  sisallyttamalla
tutkimukseen runoja. Miten kirjoittaa "aineiston kanssa”, ei
"aineistosta”? Miten “rohkaista leikinomaiseen tapaan
lahestya lukemattomia tutkimustapoja” Hienot runot
osoittivat, ettéa ndin todella voidaan rikastuttaa
akateemista tutkimusta. Tieteessa tapahtuu. Tieteen
ymparilld tapahtuu.
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Tarkasteluni on "toisenlainen” monessakin mielessa ja sen
voi lukea monellakin tavalla: paa- ja "sivutekstit” erikseen
ja kuvat erikseen (suosittelen) tai kaikki kerralla.
Luettavana olevasta tekstista voisi D.H.V. Morganin
sanoin® todeta, ettd kirjoitukseni on “luonteeltaan
impressionistinen ja poleeminen ja tarkoitus on
pikemminkin antaa vinkkeja tulevalle tutkimukselle kuin
esitelld jo tehdyn tutkimuksen tuloksia”. Minun tekee mieli
heitella ideoita — tutkikoon joku muu, onko niissa aihetta
laajempaan tutkimukseen.

Tavoittelen samaa tekemisen tapaa kuin naistutkija, jonka
tydskentelymetodin hanen kollegansa kiteyttaa nain. “Irma
Korte tekee sen mitd naistutkimus edellyttddkin: han on
subjektina lasnd, tulkiten maailmaa ja olemisemme tapaa
ei ainoastaan filosofisen, psykologisen ja mytologisen
tutkimuksen, vaan yhta lailla omien kokemustensa
ja intuitionsa avulla”. Pyrin toimimaan nain silla
erotuksella, ettd en viittaa siihen, mita ‘sdin’ eilen tai
toissapaivana tai kaksikymmenta vuotta sitten:
vajaassa 40 vuodessa lukemani yhteiskuntatieteellinen
ja psykologinen ja muu kirjallisuus (mytologiasta en
tiedda mitdan enka scifistd) nayttaytyy ja puhuu
seuraavassa minun kauttani ja minuna; muutkin ovat
— niin kuin olet jo huomannut — danessa, mutta osana
ristikkoa, joka on laadittu ‘mieleni hitailla tuntosarvilla’
Italo Calvinon ilmaisua kayttaen.
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En edelleenkdan viittaa vain  muodon  vuoksi
kehenkaan, en edes Aleksei Nikolajevits Leontjeviin, jolle
olen paljosta velkaa ja johon minun olisi pitanyt
véitdskirjassanikin 1992 Pekka  Saarnion'®  mukaan
viitata. Saarnion antaman tittelin "suomalaisen
sosiaalipsykologian suuri schillerildinen runoilija” yritan
kuitenkin ndyrasti todentaa ja uusintaa. Esityksessani
lahde on aina mainittu, kun sellainen on ollut
tietoisesti  ajatuksen  “noutopiste”, mutta viittaan
tieteellisiin lahteisiin samalla tavalla kuin
kaunokirjallisuuteen. Ratkaisu on problemaattinen, mutta
omiaan korostamaan tutkimusta kirjallisuuden lajina.
Toisinaan saat tyytya pelkkadn nimeen. Nain silloin kun
olen varma siitd, kuka kasitteen tai ajatuksen aiti tai isa
on, mutta en kuolemaksenikaan muista, mistd olen
ajatuksen poiminut.

Niin kuin huomaat, tdma esipuhe jatkuu ja jatkuu, eika
siksi ole mikaan esipuhe, vaan jo sitd itseaan.
Metodiopasta tieteelliseen ajatteluun. Tai vain ajatteluun.
Tai johonkin. En tieda, pystynkd kaikki hahmotellut ja
hahmoteltavat tekemisen tavat toteuttamaan,
mutta toivottavasti jo niiden esille tuominen auttaa
jotakuta toista tydssaan. "Kakofonisen tarinankerronnan
metodi”! on se metodi, jonka kéyttdmisen tiettavasti
ainakin osaan. Eika siind mitdan: "Mina vedan esiin liian
monta tarinaa vyhdelld kertaa koska haluan etta
kertomuksen ymparilld tuntuvat ahdettuna muut tarinat
jotka voisin kertoa tai jotka olen kertonut toisessa
tilanteessa”? . Taman sitaatin voit mielessasi alleviivata ja
muistaa tata tekstia lukiessa.
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(1955- ) teki aikanaan epatieteellista
tiedettd minuudesta, meisyydestd, toiseudesta ... .
Musiikissa puhutaan manserockista. Klaus kuului Mirja
Tolkki-Nikkosen (1945-1996) ja Antti Eskolan (1934-2018)
kanssa "MANSESOSIAALIPSYKOLOGIAN" perushahmoihin.

Neljannesvuosisadan sivuraiteilla olon jalkeen edestullut
Klaus tekee taas pahojaan. Tassa kirjassa padosassa ovat
tutkimuksen tehtavat ihmisten eldman MUUTTAMISESSA.

Kaikki epdtieteellinen ei ole roskaa. AJATTELU on aina
hyvasta. Asiat voidaan asettaa jarjestykseen, paitsi
mielipiteiden ja muiden sepitteiden, myos sen perusteella,
miten ne KAIKEN JARJEN MUKAAN ovat. Ajatuksia
metsdstdessaan Klaus vie bahtinilaisen jakomielisyyden
huippuunsa: sitaattien kautta daneen padsevat lukuisat
ihmiset.

Kirja on tuskastuttavan taynna tavaraa. Onneton
naistutkimuksen kosinta johtaa Klasun Dostojevskin kellariin,
zetesikseen, paska-hommiin ... . Sen, onko tuskastuttava
my0s RIKASTUTTAVA, saat itse paattaa.

Jotakin kiinnostavaa kirjasta takuulla |6ytyy. Jos ei muuta,
niin Aiki Maakarin (1963- ) — Alavudella asuva vapaa taiteilija
- naisen nakdkulmaa ihmistutkimuksen tulevaisuuteen
hahmottavat TAIDETEOKSET.

J z! l) !)

9l7

89528"022701




