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Helvi Fuwvosen tuotannosta

n kirjailijoita, joiden laajakin tuotanto pelkistyy lukijain mie-

lessi yhteen tai kahteen teokseen, kertomukseen, runoon.

Helvi Juvonen on monille "Pikarijikilin” kirjoittaja, toisille
ristinrunojen, kolmannet muistavat hinen metaforansa "Iloni on poh-
jajditd” ja neljansille hin on Karhu, hikkiin vangittu villieldin, jolle
"aukea ei koskaan metsddn ovi”. Niitd runoja rakastetaan ja esitetdin
yhi uudelleen. Mutta kapea kurkistusaukko jittidd pimentoon muuta.
Juvosen tuotannon kokonaisuus on tutustumisen arvoinen.

Helvi Juvonen julkaisi vuosien 1949 ja 1955 vililld viisi runoteosta
(Kddapispuu, Kuningas Kultatakki, Pokjajidtd, Piivésti piividn ja Kal-
liopobja), kuudes (Sanantuoja) ilmestyi postuumisti 1959. Mutta hinelld
on myos proosaa: Mirkka Rekola toimitti 1974 hinen jiidmistostiin
valikoiman Pikku Karbun talviunet. Sadut ja sadun matka. Kaunokirjalli-
sen tuotannon ohessa Juvonen kirjoitti kriitikkejd ja esseitd. Lisiksi hdn
oli suomentaja, jonka metriset kiinnokset kuuluvat lajinsa parhaimmis-
toon. Emily Dickinsonilta hin suomensi toistakymmenti runoa. Muut
kdannokset ulottuvat Angelus Silesiuksesta Boris Pasternakiin ja Georg

Traklista Gunnar Bjérlingiin.
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Runon modernisaatio, joka tuli suomenkieliseen lyritkkaamme
1940- ja 50-luvuilla, niyttiytyy nykyisin miltei vain sikeen vapautumi-
sena, vaikka useimmat ns. vilipolven runoilijat kirjoittivat sekd vapaa-
ta ettd sidottua mittaa. Olennaisempaa kuin mitta tai sen viistyminen
runon murroksessa on kuitenkin moderni maailmankuva ja itsendinen,
tivhasti liikkuva kuvallisuus.

Aikalaiskriitikot nikivit Juvosen modernisuuden, jos kohta hin-
td sijoiteltiin myos perinteisen runon leiriin. Eino Leinon palkinnon
perusteluissa hidnen sanottiin avanneen “lihtékohtanaan parhaat kie-
lelliset perinteet” uuteen lyriikkaan johtavia ilmaisuteitd. "Klassikoista
hinet erottaa se, ettid hin on modernisti, modernisteista se etti hin on
klassikko”, luonnehtii Kaarlo Marjanen Nikéku/ma-teoksessaan (1958)
Rabbe Enckellid, ruotsinkielisen modernismimme edustajaa, ja miti il-
meisimmin tuo mdirittely sopii my6s Juvoseen. Kai Laitinen nosti 1958
Helvi Juvosen Paavo Haavikon ja Eeva-Liisa Mannerin kanssa uuden
lyritkkamme "kolmen kirkeen”.

Paitsi modernisuudesta, Helvi Juvonen sai tunnustusta puhtaasta ja
pakottomasta runomittojen kiytosti. Metrinen muotti ei hinen omis-
sa runoissaan enempii kuin suomennoksissaan purista kieltd outoihin
muotoihin, sanalyhenteisiin tai -pidenteisiin, vaan kieli on kauttaaltaan
luontevaa, kansanlaulunomaistakin. Mirjam Polkunen on 16ytinyt hi-
nen lyriikastaan serbialaisen kansanrunon mitan, viisinousuisen loppu-
soinnuttoman trokeen, jota Runeberg kaytti Idylleissiin ja epigrammeis-
saan. Tuo Runebergin teos oli Juvoselle liheinen. Analysoidessaan Nuori
Tkaros IV -teoksessa (1961) Juvosen julkaisematta jddnyttd runoa "Rakas
kisi” ja sen mydhempdi vastinetta "Annan’, Mirjam Polkunen nikee
mitan olevan yhteydessi myos "Juvosen yleiseen kansanrunon harras-
tukseen, josta on nikyvissi merkkeji kautta koko hinen lyriikkansa”.
Hiinen muissakin runoissaan mm. kiintei rakenteellisuus, kuvien harva-

piirteisyys, luettelo ja toisto seki loppusikeen yllitys viittaavat Polkusen
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mukaan kansanrunoon. Matti Palm lisidi tutkielmassaan (2000) noihin
piirteisiin rohkean muuntelun, paisuttelun ja avaruusfantasiat. Tami
tekstuurin runsaus unohtuu usein luonnehdittaessa Juvosen muotopuh-
dasta "klassismia” vain niukkuuden ja lakonisuuden mairein.

Juvosen tuotanto niyttdd sen liukuvuuden ja limittdisyyden, miki
"vanhan ja uuden” asetelmissa aina on. Metrisissdkin runoissaan hin
tihentdd yhteen sanaan, sikeeseen tai sikeenylitykseen paallekkaissisil-
t6jd. Sana on seki symboli ettd tirked teema. "Sana pieni kirsin padssd”
on "merkilliselld” — ja merkitsevilld — tapiirilla. Helvi Juvonen on sanan-
tuoja ja sanan tuoja. Se ilmaisun askeesi, josta aikalaiskriitikot puhuivat,
on vain pintaa: sisiltd sana ja sie litkkuu, syttyy moniin, keskeniin vas-
takkaisiinkin merkityksiin.

Toini Havu totesi 1950-luvulla Juvosen runouden lohkeavan kuin
kivunrosoisena metallina, ja kivi on tarjonnut analogian muillekin tul-
kitsijoille: se viittaa niin kuvien jyrkkipiirteisyyteen kuin kiputeemojen
raskauteen. Kivi ja kalliopohja on Juvosen keskeistd symboliikkaa. Kivi
vol kuitenkin olla my6s limmin ja sisilti elivi, jopa ihmisyhteyden il-
maisija. Kdrsiminen ja syyllisyys on yhteisti, vaikka ihminen on Juvosen
nikemyksen — ja perisyntiopin — mukaisesti peto, jolle paholainenkin
ndyttad kieltddn. Runoissa on kauhukivid, kidutuskoneita, ruumiita jot-
ka vavahtelevat kipuvuorellaan. Tuska ja itku jihmettyy kiveen, ja huuto
on ddnetontd. Mutta ddrimmadisestd kireydestd voi puristua myos lause
"Mini rakastan”.

Kidutuslaitteista vanhimpia ja julmimpia on risti, roomalaisten te-
loituspuu. Juvosta voi sanoa ristinrunoilijaksi, mutta risti aukeaa sangen
moniin merkityksiin. Risti asettaa vetoomuksen, ettei kirsimysti endi
tuotettaisi. Ja kuten puu, ristikin kasvaa, jatkaa elimii korkeuteen tai
syvyyteen. Juvoselle, joka oli mieltynyt "geometrisiin” tutkailuihin, risti
on mybs kuvio. Se on kahden suunnan kohtauspaikka, kuin ihminen

kadet levilladn. Ristin tyhjetessi sen lipi voi nikyd aamunkoitto ja yh-
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den kirsimys sulautua kaikkien muiden kirsimiseen. Yksi ja moni tai
mini ja toiset eivit ole vastakohtia. ”— — heiti ei ole, toisia’, muistuttaa
Mirkka Rekola (1982) esseessdidn Juvosen yhdesti risti- ja tyhjyystut-
kielmasta, "’Kuningas Kultatakki” -runosta.

"Vasta kun ristille lyddddn ihminen ihmisessi, / ylosnousemusaamu
on”, sanotaan "Kardinaalin tilinpdatoksessd”, tilitysrunossa joka kuuluu
mm. Mirjam Polkusen mukaan kristillisen lyritkkamme kauneimpiin.
Thminen vihaa ja kiduttaa, kirsii syyllisyyttd mutta pystyy my6s kuolet-
tamaan minuutensa, lunastamaan tuskan tuskalla.

Kun runon teema etenee vieraudesta yhteyteen tai tuskasta rauhaan,
keskeistd Juvosella ei ole siljolainen kilvoitus ja pyrkimys "yhi ylem-
miksi”, vaan juuri tahdosta luopuminen. Kun murtuu, litkahtaa toiselle
tasolle, jossa tahdonvoima tai yksiléllinen kirsimys ei merkitse endd mi-
tadn. Teot ovat tyhjiksi tekemisid. Samalla herpoaa tietoinen etsiminen,

ja on aika vain antautua, kuunnella ja odottaa.

Juhlavuonna 2009

Helvi Juvonen on edelleen harvojen runoilija, ja niissd harvoissa on niin
kirjailijakollegoita ja ammattilukijoita kuin niité, joille "Pikarijakalin”
malja riittdd. Juvosen vastaanottoon voi soveltaa hinen omaa kuvaansa
toukasta, joka "taivalta tehden / poimussa eldvin lehden / merkitystdan
vie”.

Merkityksid totisesti tarvitaan nyt, kun kulttuurin kenttd on laven-
tunut ja kdynyt ddnekkaiksi. Lehtien kulttuurisivuilla huutavat rokki-
bindit ja ihmiskasvoja suuremmat valokuvat. Koneet tekevit runoja,
ja megatihdet kitkevit alleen hiljaiset sanat. Uutuus on yhd uljaampi

iskusana, vanhan ei katsota myyvin — eikd annetakaan, kun klassikko-

teoksia ei pian 16ydd mistddn. On vaikea lukea syventyen ja arvioida
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uudelleen sitd, mitd ei edes kisiinsd saa. Vanhahtavaksi tai jopa vanhen-
tuneeksi virittyy silloin sellainenkin, mika aikanaan oli radikaalia, koko
ajan uudistuvaa.

Kun Aukea ei koskaan metsiin ovi ilmestyy, Helvi Juvosella (1919—
1959) on kolminkertainen juhlavuosi: syntymisti 90, kuolemasta 50 ja
esikoisteoksen julkaisemisesta 60 vuotta. Idean laajennettujen Koottujen
julkaisemisesta esitti Mirkka Rekola, ja WSOY tarttui sithen. Helvi Ju-
vosen runo- ja proosatuotanto oli hyvi saada yksiin kansiin. Keskeiset
runosuomennokset olivat mukana jo Koottujen runojen ensipainoksessa
1959; nyt niiden jirjestystd on hiukan muutettu. Lisiksi mukaan on
otettu kaksi esseetd: Angelus Silesiusta kisittelevd "Kerubinen vaeltaja”
(1957 ) ja "Emily Dickinson” (1958). Jalkimmainen palkittiin aikanaan
parhaana Parnasson esseend ja pidsi ensimmiisend suomalaisena kirjoi-
tuksena yhdysvaltalaiseen Abstracts of English Studies -lehteen.

Tuomas Anhavan essee on alkuaan Sanantuojan esipuhe (1959).
Matti Palmilta, joka on tutkinut laajalti Helvi Juvosen elimikertaa,
pyysimme biografisen artikkelin.

Kirjan loppuun on luetteloitu Juvosen tuotantoa: kokoelmien ja suo-
mennosten ohessa lehtikirjoituksia ja sivellettyja runoja. Hanesti kir-
joitetut tutkimukset ja tirkeimmait artikkelit ovat mukana. Vaikka lista
el ole kattava, toivomme sen ohjaavan lukijoita — my6s uusille lahteille.
Filosofian lisensiaatti Matti Palm on olennaisesti auttanut bibliografian
kokoamisessa; siitd kiitos. Kiitin myoés WSOY:n Kirjallisuussiitiots,

joka mahdollisti toimitusty6n.

Nummi-Pusulassa 13.5.2009
Litisa Enwald
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Helvi Fuvonen

Kehityksen piirteiti

elvi Juvosen kaksi ensi kokoelmaa versoivat paljolti melko
suoraan 20- ja 30-luvuilla keskeiseksi koetusta perintees-
ti. Mitat olivat useimmiten sidonnaisia, soinnutus kaiku-
ja toistovaikutelmiin tihtiivii, etenkin loppusoinnutusta, siinnolliset
suljetut sikeistorakenteet yleisid. Sanonnasta saattoi paikoin tuntea
Sarkian liheisyyden; jotkut aiheet olivat sukua Kailaan ominaisaiheille,
jotkut nikemykset kuin Kailaan nikemysten kehittelyi. Tosin kehit-
telyd omaan suuntaan: Helvi Juvosella oli ahdistuksen ja erilaisuuden
tuntoihin alun alkaen luja ote. Hin alisti ne laajemman mielekkyyden,
laajakantoisemman mielettomyyden yhteyksiin, ja hin pyrki asennoitu-
maan niihin, ei niistd kisin; usein mainitut yhtymikohdat Kailaaseen
ovat joidenkin ldhtokohtien samankaltaisuutta. Mutta runon rakentaja-
na Juvonen kuului tihin perinteeseen, mikid merkitsee, etti perusluon-
teinen mielikuva elimin ja taiteen suhteista, maailman jisentymisesti,
oli hinelld sama kuin edeltijilla.
Juvonen oli viimeinen suuri lyyrikko lajiaan. Moni Kédpidpuun ja
Kuningas Kultatakin saavutus on perinteen parhaan ty6n vertaista. "Ei

kukaan”, "Kidipiosieni”, "Rakennuspalikat”, "Veli piistiinen’, "Mini
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rakastan”, "Apilas”... joku toinen voisi varmaan luetella hyvilld syyl-
ld saman verran muita tiltd linjalta. Mutta jo niissi kokoelmissa on
joukko runoja, jotka siltd poikkeavat; vire, logiikka, kuvan ja kisitteen
kiytto ja vihdoin itse olennainen, suhde runoon ja maailmaan — aivan
erilaiset. "Valkeat pilkut’, "Merkillinen tapiiri”: niissd ja niiden kaltai-
sissa on limpimin huumorin irrationaalisuus, faabelin totisenhilped
selittimidttomyys oireellisesti erivireistd kuin valtasivellaji. Toinen sel-
visti erottuva ryhmi ovat muutamat kuvaelimyksii ja mielikuvia helty-
mittémin, miltei haastavan ‘abstraktisesti’, kisittein erittelevit runot:
"Risti ja kirkonukko”, ”Ad absurdum?”, ja eritoten "Sokea”, mielestini
yksi Juvosen ja ylipddnsi uudemman suomalaisen sanataiteen merkitti-
vimpid. Minulle on mainittu, ettd Helvi Juvonen suhtautui mystiikkaan
torjuvasti ja epdilevisti; silti "Sokea”, lihes allegorian tapaan kaksiselit-
teinen runo, sisimmaltddn esittdd etenemistd kohti keskeisid mystisid
oivalluksia, hengessi sokean intuitiivisesti varmaa hapuilua kohti ideaa
Jumalasta. Minusta timi tulkinta on viistimiton, ainakin tdysin mah-
dollinen; ja niin lukien saa erityistd tehoa Juvosen tiukka pitidytyminen
konkreettiseen ideaan, sen kuvaamiseen, miten fyysisesti sokea paityy
tietoon (joka ei ole tietoa) maailman ja valon ‘nikéisyydestd’. Kokonaan
mystinen on myds se kokemus, jonka kuva on varhaistuotannon ‘mo-
dernein’ runo "Jumalan kirkko”: kysymyksettémin ja vastauksettoman
uskon hetki, jossa mind on yhti kaiken elollisen kanssa ja miltei ‘haih-
tunut’.

Kun ottaa huomioon nimi perinteesti eriivit piirteet ja vield toteaa,
miten "Kuningas Kultatakki” -runossa tapahtuu intohimoinen vilien-
selvittely kaikkinaisen kilvoittelun maailman kanssa, tuntuu — etenkin
jilkeenpiin — vain johdonmukaiselta, etti Helvi Juvonen kolmessa seu-
raavassa kokoelmassaan saattoi avartaa ja uudistaa ilmaisunsa. Siind
mdirin, ettd hidnestd tuli uuden runon piirissi ensimmiinen, joka ehti

tiyteen kypsyyteen. Voisi historioivin ddnenpainoin lausua, ettd Juvosen
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tuotanto on mainio havainnollinen esimerkki runon uudistumisesta.
Niin kuin onkin. Mutta se on my6s sangen epitavallinen esimerkki.
Miksi epitavallinen? Eihin ole sindnsd harvinaista, etti taiteilija per-
soonallisen kehityksensd my6td luo ja omaksuu radikaalistikin uusia
ilmaisukeinoja.

Silti; jos ottaa vertauskohdaksi toisia traditiosta irronneita runoi-
lijoita, vaikkapa Eeva-Liisa Mannerin, osoittautuu selvisti Juvosen
vaiheiden epitavallisuus. Mannerin varhaistuotanto on monin kohdin
vaikuttavaa ja viehittivii, mutta jotenkin irrallaan perinne siind huojui
ja heittelehti. T4md matka todisti sitten, ettd siirtyminen uudenlaiseen
hahmotukseen oli runoilijan ainoa mahdollisuus kirvoittaa sanottavansa
eheini kokonaisuuksina.

Helvi Juvonen sen sijaan saattoi, paitsi paikoin alkukauden teoksis-
sa, myos Pokjajiditi-kokoelmassa, jossa uudentyyppinen aines on enem-
mistond, toteuttaa kahta hyvin erilaista, tavoitteiltaan miltei vastakkais-
ta hahmotustapaa yhti suvereenisti. Niinpi "Kardinaalin tilinpiités” on
teravisti dialektinen ja vikevi tilitysrunoelma vanhaan suureen tyyliin;
mind on selkeisti vastatusten Jumalansa ja maailmansa kanssa ja jo-
kainen kisite, symboli ja riimi kohdallaan. Kun taas saman kokoelman

pikkuruno "Kasvu” -

Kivet minuun singotut
jdi minuun.
Vaellan,

pilariksi muuttunut.

Kivissi kidet oli
heittoon nostetut;
ja pilariini

syntyi siipipyori.
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Kidet monet
alas, ylos, sivuilleni

lakkaamatta viittovat.

Miti on tapahtunut? Voi tulkita titd sisdstd pintaan lapidaarista tekstis;
sanoa etti kivet ovat toisten sinkoamia loukkauksia, ehki koko seikko-
jen paljous, jolla ihmisten maailma ihmistd yhtendin pommittaa; ettd
kivissi olevat kidet tarkoittavat sitd, mitd jokainen vaikute meihin py-
syvisti jittdd; ettd pilari siipipyorind on kuva ihmisesti, josta ei kasva
ilmi vain oma minuus vaan myos kaikki miti toiset ovat hinelle teh-
neet — tissi tapauksessa etenkin se, niin ettd hinesti nikyvit selvimmin
heittdjien kidet, kivettyind viittovat. Mutta miti ne viittovat? Kukaties
runoon sisiltyy timi satuttava idea: ihmisestd huutaa apua sen epitoivo,
joka on tehnyt hinelle pahaa.

Niin timin runon voi lukea; my6s muulla tavoin. Siihen on keskit-
tynyt sikermi paradokseja ja kuvia; toisin kuin "Kardinaalin tilinpditss”,
jossa summat tismiivit molemmin puolin, "’Kasvu” on monitulkintai-
nen ja avoin. Mutta ‘moderneinta’ siind on, ettd vaikka se lukijalle antaa
virikkeitd hyvinkin abstraktisiin mietesarjoihin, se itse on aivan konk-
reettinen. Se ei viiti ei seliti ei todista; siini ei ole jilkedkdin romantti-
sen perinteen kakseudesta, tilivelvollisen ja tilintarkastajan suhteesta; se
on kuva, kappale maailmaa.

Kiynnissi oleva uudistus poikkeaa traditiosta merkittivimmin si-
kili, ettd kun perinteinen runous oli sanojen ja niiden tarkoittaman to-
dellisuuden jirjestimistd runoiksi tiettyjen melko kiinteiden normien ja
esteettisten (lue: eliminkatsomuksellisten) ideaalien puitteissa, pyritdin
nyt runon ja koetun todellisuuden avoimeen vastaavuuteen: sithen, etti
runo olisi sanoiksi elettyi todellisuutta. Tiéstd seuraa mm., ettd sanoja
on kiytettiva tarkkavivahteisesti, joten valinnanvapautta rajoittava tiuk-

ka mitallisuus ja jirjestelmillinen soinnutus ei voi olla vallitsevana. On
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kuvaavaa, ettd kun perinniisen metriikan taitaja ja nimenomaan hienoa
laululyriikkaa kirjoittanut Eila Kivikk’aho kokoelmassa Niityltipoislihti
suorittamaan maailmankuvansa kartoitusta runoihin ja katsomuksellis-
ta tilitystd, hin muitta mutkitta siirtyi vapaisiin mittoihin ja rytmeihin
ja moderniin kuvankiytt66n; ja suoriutui vaihdoksesta yhti hallitusti
kuin Manner ja Juvonen. Niitylti pois -kokoelman ilmentimissi on-
gelmistossa oli ‘laulun ja sanan’ ristiriita hyvin keskeinen, ja seuraavassa
teoksessaan Kivikk’aho osittain palasi laululliseen ilmaisuun.

Perinteisen ja uuden ero on siis metritkkkaa myéten katsomuksel-
linen ja tahdonsuunnan asia, ja kun Helvi Juvosen tuotannossa kum-
paakin alun pitden syntyy rinnakkain ja tasaveroisin tuloksin, siitd voi
piitells, ettd hinen katsomuksiinsa ja luovaan pyrkimykseensi vaikut-
tivat vuodesta vuoteen tasavikiset vastavoimat, syville ulottuva sisiinen
ristiriita. Pohjajédstd alkaen uusi, totaalisempi sanankiytt on voitolla,
mutta ei tiysin; Pitvdstd paividn ja Kalliopokja ovat kaikki sekd jatkoa
aikaisemmalle etti etenemistd uuteen.

Helvi Juvosen rohkaisevia saavutuksia on, ettd hin usein onnistuu
toteuttamaan uuden ja vanhan synteesin runoissa, jotka samalla tuntu-
vat ilmentivin omien persoonallisten ongelmien selkenemisti ja syvii
eldvid rauhaa, jonka avainsanoja on rakkaus. Mutta viimeisissi teoksissa
tuntuu yhi myos tuskallinen ja hedelmillinen levottomuus; ‘lopullisekst’
Juvosen runoilijankuva ei niissi muotoudu. Ne tekee yhteniisiksi kuvi-
en ja d4dnenpainojen oitis tunnistuva ominaissivy, omavoimaisen runon
pettimitén merkki; mutta koko ajan lukija pysyy tietoisena siitd, ettd
runoilijan maailma on yhi kesken, avoinna tuntemattomiin. Ettd hin
liikkuu koko ajan olemuksensa ja olemassaolonsa #irilld, kasvaa maail-
maa kipeisti ja uljaasti.

Samaa todistavat jilkeenjaineet runot. Niihin tutustuminen on ollut
murheellinen elimys: ei ole mitiin mahdollisuutta lohduttautua silld,

ettdi Helvi Juvonen jitti meille ‘valmiin’ saavutuksen. Hin jitti kylla
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meille ensiarvoisen tuotannon, hinen nimensi asettuu Siljon, Kailaan,
Hellaakosken rinnalle. Hinessi oli Hellaakosken avaruutta, huumoria
ja limp6d, ja Kailaan lujuutta, syvyyttd, hehkua; mutta ty6 jii kesken
kuin Siljon.

Jalkeenjddneet runot osoittavat, ettd Juvonen oli etenemissi paipiir-
teittdin kolmella suunnalla. Sanontaan oli tulossa uutta, melodisempaa
lyyrillisyytti ("Kuninkaan sanantuoja”,”Harmonia”). Taydentymissi oli
kiintoisa keskiaikaisiin motiiveihin liittyvi sikerma. T4lld linjalla olisi
nihtivisti ollut odotettavissa objektiivistumista ja symbolista maailman
hahmottumista hieman samansuuntaisesti kuin Yeatsin tai Mustapdin
mydhiistuotannoissa. Ja vihdoin oli syntymissi joukko niukkasanaisia
pikkurunoja, joissa intensiivinen kuva ja originelli miettelidisyys yhty-
vit — vertauskohtana voisi mainita Emily Dickinsonin. Niihin liittyvit
useat katkelmat, joita ei voi lukea tuntematta ihailua ja surua yhteni

sivihdyksend —

Maamyyri nukkuu,
lapiokipild, samettiturkki

pimein pehmeiti unta nihden

Lihinnd viimeksi mainittuun ryhmiéin kuuluu jilkeenjdineistd "Eldmi”,
Juvosen viimeinen valmistunut runo. Hin kirjoitti sen sairaalassa. Tami
seikka ja runon vire tuovat mielen erdin kaukaisen perinteen. Kun japa-
nilainen runoilija tuntee 1dhdén lihestyvin, hin keskittyy miettimédin
Jiseitd, kuolinrunoa, viimeisti tervehdysti ja oivallusta. Helvi Juvosen
Jisei puhuu ensin juhlahetkesti, jolloin ei ole "ketiin jakajaa viipyville
sinelle”, siis kuoleman yksiniisesti hetkesti. Mutta runon loppukuva il-
moittaa yllittden: "Jokaisessa ikkunaruudussa / vaihtuvat kasvot.” Miten

kivi yksindisyyden? Tyhjiin se ei ndin rauennut, mutta se sai olennaisen
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vastapoolin; jakajaa ei sinelle ole, mutta osallistujia? Annettu oivallus on
ilmeinen, avaimeton paradoksi. Ehki sitd valaisee se, ettd runon nimi on

"Elima”. Mutta miten siis kivi kuoleman?

26.11.1959

Tuomas Anhava
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”[...]

taivas nousee

kuin maljan laita
jokaisessa ikkunaruudussa
vaihtuvat kasvot.”

Elama.
Kokoelmasta
Sanantuoja (1959)

Tama Liisa Enwaldin ja Mirkka Rekolan toimittama kirja
sisdltdd Helvi Juvosen (1919-1959) kirjallisen tuotannon lihes
kokonaan. Mukana ovat viisi runokokoelmaa 1949-1959,
Rekolan koostama proosatyd Pikku Karhun talviunet (1974)
jalkisanoineen seki esseet Emily Dickinsonista ja Angelus
Silesuksesta. Iisalmella syntyneesti ja Helsinkiin kotiutuneesta
Juvosesta ja hinen sanataiteestaan kirjoittavat Tuomas Anhava,
Liisa Enwald ja Matti Palm. Kisilla on loppuunmyydyn
teoksen Aukea ei koskaan metsddn ovi (WSOY 2009)
uusintapainos.
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