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Kddntajan esipuhe

Marraskuussa 2019 tuli kuluneeksi 80 vuotta Talvisodan alkamisesta.
Peldtessaan “rajakonfliktin” riistaytyvan kontrollistaan Stalin paatti
pitaa sodassa tauon 13.3.1940 lahtien. Ankaran Moskovan rauhan
jalkeen seurasi hermoja raastava vadlirauhan aika, jolloin ilmassa lei-
jui koko ajan uuden hyokkayksen uhka Stalinin liittolaisen Saksan
katsellessa kylmasti sivusta. Vasta Saksan kiinnostuminen Petsamon
nikkelista auttoi Suomea lykkaamaan Neuvostoliiton lopullista ryn-
nistysta suomalaisten tuhoamiseksi vuoteen 1944 saakka.

Vasta 2010-luvun lopulla herattiin maassamme vakavammin ym-
martamaan, etteivat Talvisota ja sita seurannut ns. valirauha olleet
pelkastaan Suomea koskeneita erillisia historiallisia saarekkeita.
Tama kirja, jossa kyseisia tapahtumia on kasitelty osana Neuvosto-
liiton ja Saksan yhteistydssa tekemia etupiiriensa laajennuksia pien-
ten kansojen oikeuksista piittaamatta, on syntynyt jo yli vuosikym-
men aikaisemmin.

Laajemmassa mittakaavassa taman kirjan tapahtumat ovat osa
kommunistista maailmanvallankumousta. Jo maaliskuussa 1919 Le-
ninin johdolla perustettiin kansainvdlinen Kommunistinen interna-
tionaali, jossa mm. Otto Wille Kuusisella oli merkittava asema. Sen
tdrkein tehtava oli levittda proletariaatin diktatuuri koko maailmaan,
ensimmaisena kohteena Eurooppa. Neuvostoliitto oli taman kumo-
uksen kehto ja sotilaallinen turva ympadrilla vaanivia kapitalistisia
maita vastaan. Samalla kansainvalisen kumouksen aate naamioi hy-
vin Neuvostoliiton itsekkaat, aggressiiviset pdamaarat. Oli helppo
puhua sorrettujen tyoldisten puolesta halutessaan laajentaa impe-
riumiaan. Suomalaiset muistavat hyvin "Molotovin leipakorit”.

Suomalaista lukijaa kiinnostanee erityisesti selkea esitys myytti-
sesta 1930-luvun "saksalaissuuntauksesta”, joka keksittiin Neuvosto-
liiton propagandakoneistossa Jatkosodan alkaessa.

Suomalaisille ehka tarkein aihe kirjassa on Molotovin vierailu
Berliinissa marraskuussa 1940. Viela 1970-luvulla muutamat suo-
malaiset poliitikot vaittivat, ettei neuvotteluissa puhuttu Suomesta



mitdan. Nyt tiedetadn, etta suurin osa ajasta kului nimenomaan Suo-
men kysymyksen parissa, kun Molotov halusi toteuttaa julkisen lu-
pauksensa panna suomalaiset kavelemaan Siperiaan.

Kirja on tehty asiaan perehtyneen tutkijan ammattitaidolla sel-
keasti kirjoitettuna. Lahteina on kdytetty runsaasti samoja doku-
mentteja kuin samaa aikakautta kdsittelevissa viimeisimmissa suo-
malaisissakin julkaisuissa. Tosin johtopadtoksissa loytyy eroja, mika
tekee kirjasta entista mielenkiintoisemman.

Tassa kohtaa on paikallaan esittaa presidentti Niiniston ajatuksia
historian tutkimuksesta (Sotilasaikakauslehti 1/2020). Han ei taysin
hahmota sita, ettei kaikki tutkimus Venajalla ole Kremlin ohjaamaa.

"Emmekohdn me ole ndiden vuosikymmenten aikana tottuneet siihen,
ettd niin Neuvostoliiton kuin Vendjin aikaan heiddn historiankdsityk-
sensd on ollut hieman vaihtelevaa eikd ole aina perustunut oikeaan tut-
kimustietoon. Me tuomme faktat esiin.”

Presidentti Niinisto piti mahdollisena Stalinin ajan arkistojen avautu-
mista askeleena "ihan uuteen suuntaan’, jolle saattaa olla myds vendldi-
sid tarpeita.

"Tdlla hetkelld olemme sen tiedon varassa, jota virallisia kanavia pit-
kin on saatu Vendjdltd. Heilld on oma lainsddddntonsd, jonka puitteissa
toimitaan. Nyt ndyttdd, ettd on pddsty eteenpdin.”

Hyva esimerkki faktoista lOytyy Moskovan neuvotteluista syksylla
1939. Perinteisen epdselva suomalainen fakta: "Stalin halusi rauhan-
omaista ratkaisua” Venaldinen nuoren koulukunnan fakta: "Stalin ei
tietenkdan halunnut sotaa. Han halusi vain liittaa Suomen impe-
riumiinsa” Suomalainen uuden polven versio: "Stalin oli patologinen
valehtelija, joka halusi valloittaa Suomen ja panna toimeen kansan-
murhan? Kaikilla faktoilla on varinsa.

Se, etta Suomessa on liian vahan kaannetty venaldistd sotahisto-
rian tutkimusta, on ollut yksi syy haluuni tarjota tasta kirjasta suo-
menkielinen kaannods. Neuvostoliiton romahduksen jalkeen on van-
hemman tutkijakaartin rinnalle noussut nuori sukupolvi, jolla on
kiinnostusta tarkastella vakiintuneita Kremlin myytteja kriittisesti.



Tama kirja on yksi hyva esimerkki julkaisuista, jotka ovat lukemisen
arvoisia. Toivon oman osuuteni olevan edes pieni sysays edistamaan
tamdn suuntauksen tunnettuutta.

Ajankohtaisuutensa lisaksi suuri motiivi toiveelleni nahda kirja
myos suomenkielisena on kappale "Epilogin sijasta”. On rohkea teko
nostaa Stalin kaikkien aikojen ja kaikkien kansojen suurimmaksi ros-
voksi, vaikka diktaattoreiden kauheuskilpailussa oli muitakin ehdok-
kaita. Tahan lyhyeen kappaleeseen on koodattu koko toisen maail-
mansodan tragedia, diktaattoreille tdysin merkitykseton inhimillinen
karsimys.

Lopuksi mainittakoon Suomen viimeinen sotakorvaus, eduskunnan
puhemiehen muistopuhe Stalinin kuoleman johdosta: "...Suomen
kansa tietad menettaneensa ystdvan. ... Stalin tunsi ystavyytta ja
kunnioitusta Suomea ja sen kansaa kohtaan. ... suuren naapurimme
johtajan pois menon johdosta (on) kohdannut suru ja menetys myos-
kin meita” Penni puhemiehen todellisista ajatuksista ...

Hyvin sujunut yhteistyd kirjan kirjoittajan Jan Kiskurnon kanssa on
antanut valttamattomat puitteet tydon onnistumiselle, mita suuresti
arvostan.

Tampereella, maaliskuulla 2021 Ossi T. Ojanen



Lukijalle

Aihetta, jolle tama tyd on omistettu, on kehitelty jo jonkin aikaa, ja
sita on kasitelty muutamissa julkaisuissa. Tietyssa maarin tama kirja
tdydentaa kevaalla 2007 ilmestynytta tutkimustyotani "Kapenbckui
nepeweek. HemssectHas BorHa, 19417 jossa tarkoitukseni oli useiden
lahteiden avulla analysoida suomalais-saksalaisia suhteita 1930-lu-
vun puolivalista seuraavan vuosikymmenen alkuun saakka, ja paa-
tella, ettei Saksa ollut siihen aikaan Suomen liittolainen, ja etta nai-
den maiden valilla oli enemman erimielisyyksia kuin yhteistyota. Ka-
sittelin my0s kysymyksia, jotka liittyvat Neuvostoliiton mahdolliseen
uuteen hyokkaykseen Suomea vastaan vuosina 1940-1941. Tassa
kirjassa edella mainittuja aiheita kehitetaan paljon laajemmin run-
saiden uusien lahteiden perusteella, joten vastaavasti tiedon maara
pohdintoja varten kasvaa.

Tama kirja kuvaa muun muassa myos Neuvostoliiton ja Suomen
rajalla Suuren isanmaallisen sodan ensimmaisina paivina sattuneita
tapahtumia.

Olen sita mielta, ettei tassa tutkimuksessa kasiteltavia kysymyksia
ja ongelmia voi tarkastella erillaan vuosien 1940-1941 tapahtu-
mista Kaakkois-Euroopassa. Tasta syysta olen liittanyt tahan kirjaan
luvun, jossa kerrotaan Neuvostoliiton politiikasta suhteessa Roma-
niaan, Bulgariaan ja Jugoslaviaan sotaa edeltavana aikana.Julkaisun
lopussa on osa Liitteet, jossa on ainoastaan kommentoimattomia
dokumentteja.

En missaan tapauksessa pida tassa kirjassa sanottua lopullisena
totuutena ja ilmaisen vain henkilokohtaisen mielipiteeni kuvatuista
tapahtumista. Se, missa maarin tyoni on onnistunut ja miten objek-
tiivinen se on, jaa arvoisan lukijan itsensa arvioitavaksi.

Koska kyseessa on niin suuri madra materiaalia, joka piti kasitella
tata kirjaa kirjoitettaessa, on vaikea taata, ettei tahan jaisi puutteita ja
kirjoitusvirheita. Hyvaksyn kiitollisena kaikki rakentavat kommentit.
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Enyhay Sinenr mia“Sanotte; muttataistelen

viimeisSeen astr'senpuolesta, etta voitte"sen'sanoa.
(Winston Churchill)

JAN KISKURNON v. 2007 julkaisema sotahistoriallinen tutkimus késittelee poikkeuksellisen natu-
ralistisella otteella Stalinin ja Hitlerin liittolaisuutta toisen maailmansodan aikana. Vaikka kirja on
tarkoitettu venaldiselle lukijakunnalle, siind on runsaasti suomalaisia kiinnostavia aineksia. Kuiten-
kin tarkein syy ottaa tdma kirja sotahistorian harrastajan hyllyyn, on sen kuuluminen historiallises-
ti merkittavaan aikakauteen.

Lenin aikoinaan opasti seuraajiaan: "Muuttakaa totuus valheeksi ja valhe totuudeksi.” Stali-
nin ajoista lahtien historiankirjoitus on ollut oleellinen osa neuvostopropagandaa, jossa totuu-
den maarittdaa puolueen johto. Neuvostoliiton hajottua syntyi uusi tutkijasukupolvi. Se halusi
perustaa historian tutkimuksen tosiasioihin ja rekonstruoida menneet tapahtumat sellaisina
kuin ne tapahtuivat. Siihen lukeutuvan Kiskurnon tutkimus ei murra ainoastaan Kremlin luomia
myyttejd, vaan my0s niihin laheisesti kytkeytyneitd suomalaisten vaalimia “totuuksia’, joiden
alkupera on sotakorvausten immateriaalisessa osassa ja jotka aikoinaan vaativat suomalaisilta
itseruoskintaa kostona olemassaolonsa sailyttamisesta.

Lisdarvoa kirja saa kasitellessaan myos Baltian kohtaloa seka Kaakkois-Eurooppaa, missa
erityisesti Romania karsi Hitlerin ja Stalinin ystavyyspolitiikasta. Kaikkiaan kirjan tarkoituksena
on tuoda esille diktaattoreiden taydellinen valinpitamattomyys kansojen karsimyksia kohtaan.

Vuonna 1991 alkanut historiantutkimuksen vapautuminen kesti Venajallad kolme vuosikym-
mentd. Vaikka sen kauden nuoret tutkijat kunnioittivat neuvostokansojen isanmaanrakkautta
taistelussa Hitlerin kukistamiseksi, vaatimukset salaisten arkistojen avaamiseksi katsottiin vaaralli-
siksi. Vendjan kansallinen yhtendisyys vaatii tuekseen Suuren issnmaallisen sodan kiiltokuvamai-
suuden, jonka Stalinin hirmuhallinnon kaikkien dokumenttien paljastaminen olisi murskannut.
Erityisesti Stalinin ja Hitlerin ystavyyden ajan historia on pidettava tosiasioista erillaan. Katastrofin
valttamiseksi Putin maarasi lain, joka palauttaa historian tieteellisestd oppiaineesta propaganda-
laitoksen tyovalineeksi. Nyt tutkijoilla on uhka saada jopa viiden vuoden vankeustuomio, mikali
tutkimuksen lopputulos ei vastaa Kremlin nakemysta historiallisesta “totuudesta”

Taman kirjan, jota Vendjalla ei enaa voisi julkaista, suomenkielisen painoksen tavoitteena on
osaltaan olla seka “muistomerkki” vapauden versoista etta tulevaisuuden toive riippumattoman
tieteellisen tutkimuksen uudelle nousulle naapurissamme. Tieteen vapaus ja sen tulosten asialli-
nen vertaisarviointi ovat ehdoton perusta sivistysvaltiolle.

—Ossi Ojanen—
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