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ESIPUHE

Nykyisen tiedon valossa ihmislajin alkuhistorian katsotaan ajoittuvan
noin kahden miljoonan vuoden padhdn menneisyydessd. Tuohon aikaan
ihmisen varhaisten kantaisien uskotaan asustaneen jossakin Afrikan sa-
vanneilla. Sitd edeltdvd “ihmisen sukupuu” ulottuu vield monia miljoo-
nia vuosia etdidgmmalle. Se yhdistyy lopulta kaiken muun elidmaailman
biologiseen historiaan, jonka alun kuvitellaan olleen vield monia satoja
kertoja tatakin kauempana muinaisuudessa. Néin siis ainakin télld hetkelld
uskomme.

Ihmisaivojen ja niihin sisdltyvian “tiedon” kehitys voidaan nahda ikui-
suuteen ulottuvana evolutiivisena kehitysprosessina, jonka lopputuloksena
on syntynyt olento, jota tdlld hetkelld kutsumme moderniksi, "viisaaksi
ihmiseksi” (Homo sapiens). Nykyajan ihminen ei siten ole irrallaan siitd
eliomaailmaa ja koko kosmosta ohjanneesta tapahtumasta, jota voidaan
luonnehtia kisitteelld olemassaolo. Tahdn miljardeja vuosia jatkuneeseen
prosessiin on sisaltynyt ddrettomén pitkid ajanjaksoja, joiden aikana ih-
misolennon kehitystd on ohjannut jokin tdysin muu kuin hdanen omiin
aistihavaintoihinsa ja rationaaliseen ajatteluunsa perustuva "jarki”. Olento,
samoin kuin hénen aivonsa, aistinsa, ajattelunsa, jarkensa seki tietonsa
edustavat tassé historiallisessa katsannossa vain hévién pientd hetked ko-
konaisen ikuisuuden kesténeessd kehityksessa. Miljardien vuosien ajan
jatkunutta evoluutiobiologista tapahtumaa on ohjannut jokin “energia’,
jolla ei siis ole ollut mitddn tekemistd inhimillisen ajattelun, logiikan tai
esimerkiksi modernin tieteen kanssa. Vasta vain muutamien satojen tai
korkeintaan tuhansien vuosien ajan inhimillisen ajattelun ja siihen liitty-



van tiedon on alettu katsoa olevan jollakin tavalla ratkaisevan merkityk-
sellinen tekija olemassaolon suuressa kokonaisuudessa._

Tiedon historia on siis ddrettoman pitka ja monivaiheinen tapahtuma. Se
on paljon pidempi, kuin valtavirtainen ldnsimainen filosofia tai tiede ovat
viimeksi kuluneiden vuosisatojen aikana pdityneet ottamaan huomioon.
Moderni tiede on tyytynyt nikemédn olemassaolon ainoastaan ihmisen
aistien ja aivotoiminnan avulla tutkittavissa olevana tutkimuskohteena. Se
on alkanut sovittaa koko kosmista olemassaoloa vain omien havaintojensa,
sekd niista tehtyjen johtopéddtosten ja teorioiden rajaamiin tiedonkasityk-
siin. Tiedolla on kuitenkin ulottuvuuksia, joita moderni ihminen ei omassa
ajattelussaan endd lainkaan néytd havaitsevan. Tiedon ontologiset juuret
ovat tosiasiallisesti paljon syvemmat kuin mihin nykyisin ihmiseksi kut-
sumamme olennon havainnot yltavit tai mitd hdnen kasitteellisiin maari-
tyksiinsd perustuva maailmankuvansa antaa aiheen olettaa. Osoittaa suurta
rajoittuneisuutta kuvitella, ettd edes moderni ihminen kykenisi pelkéstaan
omaan kisitteelliseen ajatteluunsa perustuvan tiedon varassa hallitsemaan
koko kosmista olemassaoloa, ja ohjaamaan ihmiskuntaa siten, ettd se ky-
kenisi yksin itse paattdméan kohtalostaan. Tiede on ehké aikamme suurin
auktoriteetti, mutta my9s sen tulisi tunnistaa oma asemansa erdanlaisena
totuuden etsinndn kdyttojdrjestelménd — ei sen lopullisena haltijana.

Kuvitelmat siitd, ettd tieto on rajattu vain aineelliseen todellisuuteen,
ovat kuitenkin murenemassa. Kvanttifysiikan viimeaikaiset havainnot ai-
neen luonteesta ovat avanneet myds modernille tieteelle mahdollisuuksia
arvioida koko materialistisen tiedonkasityksemme perusteita uudelleen.
Uuden tiedon nojalla on kdynyt ilmeiseksi, ettd ns. materiaa ei sanan ta-
vanomaisessa merkityksessa ole olemassa, vaan koko maailmankaikkeus
on pohjimmiltaan jonkinlaista ikuista elektromagneettisen energian lii-
kettd. On siis taysin mahdollista, ettd “"tiedon historiassa” on avautumassa
jalleen kokonaan uusi aikakausi. Se saattaa paitsi avata ihmiselle mahdol-
lisuuden kokonaan uuteen maailmankuvaan, myos yhdistdd muinaisen
viisauden ja nykyaikaisen empiirisen tieteen saavutukset.

Ihmisen arkiajattelu nikee olemisen, ajan ja tiedon ulottuvuudet yleensa
muutamien vuosikymmenien, vuosisatojen tai korkeintaan vuosituhansien



ndkokulmista. Moderni tiede, fyysikot ja maailmankaikkeutta luotaavat
kosmologit ovat kuitenkin luotettavasti osoittaneet olemassaolon ulottuvan
miljardien vuosien padhdn menneisyydessa. Ihmisen péivittdisajattelu ja
moderni tiede ovat siten loitontuneet hyvin etéille toisistaan. Filosofien
tehtdvdnd on aina ollut yrittdd hahmottaa tietoa, totuutta ja olemassaoloa
kokonaisuutena, joka yhdistdd olemisen ja ajan yli ihmisen rajoittuneen
mielen. Filosofia on aina yrittanyt yhdistda ihmisen mikrokosmisen tietoi-
suuden ikuiseen makrokosmiseen tietoisuuteen. Parhaimmillaan tima voisi
olla paitsi filosofian, myds kaiken muun tieteen, perimmaisin pyrkimys.
Jonkinlainen kosminen energia tai tietoisuus on siis ollut olemassa jo
miljardien vuosien ajan ennen ihmisen ilmaantumista asuttamaan maa-
palloa. Tama energia on ollut - ja edelleenkin on - ldsnd myds kaikissa
talld hetkelld elavissa olennoissa. Jokin energia liikuttaa myds jokaista
talla hetkelld elossa olevaa "modernia” ihmisolentoa. Tuleminen tietoi-
seksi tdstd energiasta ndyttda olevan ihmiskunnan taménhetkinen suurin
haaste. Mutta samalla se on my®6s jokaisen ihmisyksilon henkilokohtainen
mahdollisuus tunnistaa oma yhteytensé tdhin energiaan, ja oivaltaa sitd
kautta oman olemisensa syvempi tarkoitus. Toisin sanoen, tuntea itsensa.
Vaikka toisinkin saatetaan viittad, ihmiseldma ei ole vain tyhjanpaivii-
nen, tarkoitusta vailla oleva harharetki aineellisen todellisuuden tarjoa-
miin mielihyvén ja kdrsimyksen jatkuviin vaihteluihin. Kysymys on pal-
jon suuremmasta seikkailusta. Tiedossa ei ole kysymys yksin moderniin
teknologiaan suuntautuneen tieteen uskomattomista saavutuksista, vaan
my0s ihmisen tietoisuuden vaikutuksesta hanen kokemukseensa omasta
elamastadn. Juuri tdimén aiheen pohdiskelu on aina kuulunut filosofien eli
“totuuden rakastajien” tutkimusalaan. Heité ei ole syytd unohtaa silloin,
kun halutaan etsid ratkaisuja modernin ihmisen yrityksiin 16ytaa elamal-
leen merkitystd tai olemassaololleen perimmiista tarkoitusta. Saavutuksis-
taan huolimatta pelkéstadn materiaan suuntautunut tiede ei ole onnistunut
poistamaan ihmisen lisddntyvéaa henkistd hétaa ja vieraantuneisuutta. Seka
filosofialla ettd humanistisilla tieteilld, samoin kuin taiteilla ja muilla hen-
kisilla harjoituksilla, on edelleen paljon tarjottavaa sekd ihmisen henkiselle
ettd aineelliselle hyvinvoinnille. Niiden avulla hanelld on mahdollisuus ko-



hottaa katsettaan yli aineellisen todellisuuden, ja ndhdd omaa suhdettaan
olemassaoloon kokonaan uudessa valossa. Vain sitd kautta ihmiselld on
mahdollisuus parantaa myds ymmarrystdan omasta henkisestd tilastaan, ja
palauttaa itsensd nimensé arvoiseksi “viisaaksi ihmiseksi”. Filosofian liitta-
minen uudelleen osaksi lansimaisen tieteen kokonaisuutta on valttimaton
osa koko sivilisaation kéynnissa olevaa eloonjaamistaistelua.

Tdama kirja yrittdd omalta osaltaan rakentaa siltaa muinaisuuteen ulot-
tuvan holistisen "viisaustieteen” ja modernin “empiristisen tieteen” vilille.
Siind yritetdan tuoda uutta ndkokulmaa tietoa ja “tietoisuutta” koskevaan
keskusteluun, jota on viime aikoina alettu kdyda myos tieteen uusimpien
16ydosten ympirilld. Kirja ei pyri olemaan minkdanlainen tieteellinen
julkaisu, vaan teksti ja sen jaottelut noudattelevat tekijan tajunnanvirtoja
sellaisina kuin ne ovat hinelle kirjoitustyon aikana nousseet esiin. Se ei
pyri myoskddn todistamaan mitdédn siind esitettyja vdittimid oikeiksi tai
vaariksi. Teoksen tarkoitus on herittda keskustelua ns. tiedon ja ns. mys-
titkan problemaattisilta raja-alueilta.

Teoksessa esitetyt nakemykset perustuvat paitsi kirjoittajan opintoihin ja
koulutukseen, ennen muuta lukemattomiin ulkoisiin ja siséisiin tutkimus-
matkoihin seki niistd saatuihin kokemuksiin maailman eri kulttuureissa,
lahes kaikilla sen kolkilla.

Tekijd on suorittanut oikeustieteellisen perustutkinnon, ja saanut tutki-
jankoulutuksensa, Helsingin yliopiston Oikeustieteellisessé tiedekunnassa.
Lisaksi hdn on harjoittanut opintoja saman yliopiston Historiallis-kieli-
tieteellisessd tiedekunnassa opiskellen mm. yleista etnologiaa, kulttuu-
riantropologiaa, filosofiaa ja uskontotiedetti. Tekija on hyvaksytty Tarton
yliopiston sosiologisen tutkimusalan tohtorikoulutettavaksi vuonna 2018.

Espoossa 06.08.2021
Heikki Suopohja

OTL, VT, Kouluneuvos
Ikuinen opiskelija



”The most beautiful thing we can experience is the mysterious. It is the
source of all true art and science”.

Kaunein asia, minkd voimme kokea on mysteerisyys. Se on kaiken to-
dellisen taiteen ja tieteen alkuldhde.

Albert Einstein
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»Minun” elamani?

”My life — my rules”. Uhmakas iskulause nuoren miehen teepaidan rin-
nuksessa saa vanhemman vastaantulijan hyméhtamaan, mutta pysdyttaa
samalla pohtimaan lansimaisen yhteiskunnan henkista tilaa. Tadssakoé on
modernin ihmisen sielunmaisema darimmilleen tiivistetyssd muodossa.
- ”"Mindkd” olen maailman omistaja ja sen lakien asettaja, vai mitd mies
varsinaisesti yrittda teepaidallaan sanoa? Onko hédnen itsekeskeinen uh-
mansa néahtivissi ilmauksena jonkinlaisesta ihmisen yleisemmastikin
juurettomuudesta ja kyvyttomyydestd ndhdd oman olemassaolon suhdetta
laajempiin kokonaisuuksiin. Vai onko kysymys vain jonkinlaisesta muo-
dikkaasta “meemistd” tai itsensd humoristisesta "voimaannuttamisesta”?

Jos lausahdus edustaa jonkinlaista vallitsevaa ajattelua, on kysyttéva,
miten olisi suhtauduttava tdiménkaltaiseen yksil6d korostavaan moderniin
ihmiskisitykseen ja ajatukseen "eldimén omistamisesta” sekd sen “sadntojen
asettamisesta”. Tdssdako on kaikki, minké varaan maailmankuvamme ja yh-
teiskunnallinen todellisuutemme on modernissa hyvinvointivaltiossa ra-
kennettu? Vai onko kenties niin, ettd nuori mies on vain jadnyt, tai jatetty,
suureen maailmaan elimddn yksin “omaa” elimdénsi, omine voiminensa
ja vailla ymmarrysta tai tietoa yhteydestadn hantd itseddn laajempiin ole-
misen ulottuvuuksiin. Vai ovatko yhteiskunnan perinteiset turvallisuutta
synnyttavit rakenteet pettdneet niin, ettd pojalla on vain paha olla? - Mene
ja tieda.

Kysymys on luonnollisesti ndkokulmista. Yhtaaltd vitsikéds lause saat-
taa paljastaa vain yhden yksilon ohutta ymmadrrystd omasta asemastaan
olemassaolon suuressa kokonaisuudessa, mutta se saattaa osoittaa myos
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yleisempid ongelmia aikaamme hallitsevassa maailmankuvassa, sen etii-
kassa ja moraalissa. Toisaalta lause saattaa ilmentdd jonkinlaista voima-
tonta pyrkimystd murtautua ulos aikamme ihmisen tajuntaa kahlitsevista
uskomusjérjestelmistd ja harhakuvitelmista. Tuntematta miehen ajattelua
lihemmin on mahdotonta sanoa, miti lause todellisuudessa hinelle tar-
koittaa, ja miten paljon hdn ymmartdaa oman iskulauseensa siséllostd. On
my6s mahdollista, ettd hdan edustaa jonkinlaista 2000-luvun ihmisen ark-
kityyppid, joka uskoo todellakin saavuttaneensa sen vapauden ja vallan,
jota kasvatusjdrjestelmit ja maailmanlaajuinen tajunnantéyttoteollisuus
ovat hédnelle tehokkaasti markkinoineet. Olen tarinani sankari, joka yksin
omistaa ja hallitsee eldmédnsd. Ketddn tai mitddn muuta auktoriteettia
ei ole olemassa - tai ainakaan mitaan sellaista ei tarvitse tunnustaa, saati
kunnioittaa”. Naistd ldhtokohdista katsottuna iskulause uhmaa kaikkea
perinteistd tietoa ja samalla kaikkea moraalia ja etiikkaa samoin kuin ole-
massaolon syvempid ulottuvuuksia luotaavia henkisié traditioita. Asen-
netta leimaa ehka nihilismi - kaiken kieltiminen. Kaikkien perinteisten
arvorakenteiden siivoaminen pois valtavirtaisesta yhteiskunnallisesta ajat-
telusta, on saattanut synnyttaa olosuhteen, jossa pieni uhmakas iskulause
voi pelkistetysti ilmentdd kulttuurin vieraantumista viisaudeksi kutsutuista
juuristaan. Onko mahdollista, ettd se on lopulta johtanut koko yhteis-
kunnan yhteisollisen ja moraalisen perustan rapautumiseen? Teepaidan
viesti on paitsi moraalinen myds syvisti epistemologinen - tietoteoreetti-
nen. Iskulause saattaa osoittaa kuitenkin myds tervettd ymmaérrysta siitd,
ettd vallitsevat uskomusjarjestelmdamme ovat ohjaamassa meitd harhaan.
Nuoren miehen kriittinen asenne maailmassa vallitseviin valtarakentei-
siin saattaa olla siten myds tdysin perusteltu. Kuten yleensékadn, kdytetyn
kielen koko viesti ei ilmene yksin sanoista, vaan sanojen takana piilevistd
merkityksista.

Iskulauseen koko sisdltod emme saa tietenkddn koskaan varmuudella
tietdd, mutta se antaa kiinnostavan mahdollisuuden yrittda avata ajatuk-
sia maailmassa vallitsevien tiedonideologisten ongelmien alkuperdén.
Iskulauseen perusteella nuoresta miehestd on mahdollista esittdd kaksi
hypoteesia. - Hdn on joko valistunut, itsetietoinen, rohkea ja menestyva
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nuorimies tai oman egonsa kanssa ongelmissa oleva, harhautunut etsijd,
joka yrittdd saada huomiota, ja luoda uskoa omaan hammentyneeseen
mindinsa. Miehen ulkoinen olemus ei synnytd mielikuvaa menestyjéstd,
mika viittaa jalkimmadisen hypoteesin oikeellisuuteen. Kumpaakaan hypo-
teesia ei ole kuitenkaan tarkoitus télld kirjalla osoittaa oikeaksi - enempda
kuin vairaksikddn. "Koiraa ei ole karvoihin katsominen” Emme tunne
miehen koko sielunmaisemaa siten, ettd kykenisimme arvioimaan hinta
puolueettomasti. Hinen iskulauseensa tarjoaa joka tapauksessa kiintoisan
mahdollisuuden pureutua olemisen ja tiedon eri ulottuvuuksiin, seka yrit-
tad samalla rakentaa jonkinlaista yhdistavaa siltaa erilaisen ajatustapojen
ja tiedonkasitysten vilille.

My6s modernissa yhteiskunnassa kisite “tieto” on mahdollista ymmar-
tad hyvin monella tavalla. Vallitseva ajattelutapa eli paradigma on kuiten-
kin rajannut késitteen sisdllon suhteellisen suppean tieteenfilosofisen na-
kemyksen mukaiseksi, ja sulkenut sen piiristd suuren maéran tietoa, jolla
on yliaikaista historiallista merkitystd. Tieto on huomattavasti moniulot-
teisempi kasite kuin se, miten vallitsevat ajatustottumuksemme sité selit-
tavat. Teepaidan viesti avaa siis jokaiselle ajattelevalle “vastaantulijalle”
mahdollisuuden kiinnostaviin tietoteoreettisiin pohdiskeluihin.

- Tervetuloa siis mukaan matkalle, joka johtaa tietdmisen ja tietdmétto-
myyden hdmarille rajamaille, ja antaa toivottavasti lukijalle mahdollisuu-
den 16ytad sieltd eteenpdin kohti oman tietonsa darettomia ulottuvuuksia.
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Tieto ja ymmairrys

Riippumatta taysin siitd, mitd tieddmme, miten paljon tieddmme tai mita
itsestimme ylipddtadn kuvittelemme, tieto sisiltdd aina omaa nykyisté
tietoamme laajempia ulottuvuuksia. Kukaan ei ole koskaan pelkka yk-
silo tai edes oma kuvitelmansa itsestddn jonkinlaisena olemassa olevana,
tietoisena "mindnd’, henkil6na tai persoonana. Olemme aina myds osa
ympadrillimme olevan yhteison synnyttimaa “kollektiivista tietoisuutta”
Olemme taipuvaisia ajattelemaan kuten, ymparistossimme eldvit ihmiset
yleensd ajattelevat. Samaistumme vallitseviin ajattelutapoihin, kéyttayty-
miseen ja traditioihin, jotka kaikki juontavat juurensa tuhansien, ehka jopa
miljoonien vuosien takaa. Kuvitelmamme “minéstd” tiedon haltijana on
siis aina vdistimatta rajoittunut.

Talla on yksilon kannalta sekd myonteiset ettd kielteiset vaikutuksensa.
Yhteison jasenend saamme perid kaiken tiedon ja erilaiset elaimisen taidot,
joiden varassa yhteiso ja sen aikaisemmat sukupolvet ovat eldneet ja tulleet
toimeen. Toisaalta yhteison jasenyys myos altistaa jokaisen uuden jése-
nensd kaikelle sille tietamattomyydelle ja mielettomyydelle, mitd yhteison
perinteet ja kulttuuri saattavat pitda sisdllaan. Erilaiset opit, ideologiat tai
muut uskomusjérjestelmat myds altistavat yhteison jasenen aina mah-
dollisuudelle menettda oma itsendinen ajattelukykynsa. Lisaksi ne voivat
tukahduttaa henkilon henkisen vapauden kehittya oivaltamaan oman ole-
massaolonsa laajempia ulottuvuuksia. On arveltu, ettd vain héavidvan pieni
prosenttiosuus kustakin ihmispopulaatiosta kykenee ylittiméaan yhteisos-
sddn yleisesti vallitsevat yhteiskunnalliset ajatustavat ja muodostamaan
oman itsendisen maailmankuvansa.
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Tieto, samoin kuin ymmadrrys ja ymmartamattomyyskin ovat siis “tart-
tuvia tauteja’, jotka eivdt ndytd olevan hoidettavissa pelkdstddn tiedon
madrdn kasvattamisella. Alati kasaantuva “kognitiivisen” eli opittavan
tiedon madra, ei siis sekddn korreloi suoraan itsendisen ajattelun ja ym-
marryksen madrdn kanssa. Se mitéd tiedimme, tai mitd meidén tulisi tietdd
olemassaolosta kyetdksemme elamdédn tasapainoista eldmad, on siis aina
sidoksissa myos ympérdivasta piilotajuisesta kasvatuksesta ja viestinnésta
omaksumaamme viisauteen, tai mahdolliseen hulluuteen. Jos nuorukai-
semme katsoo siis omistavansa “oman” maailmansa, hianen tulisi talloin
myos tietdd, kuka tdimé "omistava mind” todellisuudessa on. Toisin sanoen
hinen tulisi tuntea todellinen, alkuperdinen itsensd, mikd ei tietenkdin
ole vahiinen vaatimus. Filosofian historia kuitenkin osoittaa, etti teita
itsetuntemukseen on olemassa.

Mutta jos koko ihmisyhteisé on kadottanut ymmaérryksensa siitd, mika
ihminen perimmadiseltd olemukseltaan on, ja nikee yksilon vain “oman
elamdnsd omistajana” tai “suorittajana’, se ei anna mydskadn yksilolle
parhaita mahdollisia edellytyksid 16ytdd oman olemisensa syvinté tarkoi-
tusta. Kun tahan vieli lisatian se tosiasia, ettd edes moderni tiede ei ole
kyennyt antamaan tyydyttdvid vastauksia timéan tyyppisiin kysymyksiin,
on todennikdisti, ettei miehemme ole tdysin oivaltanut, miten syvallisid
kysymyksid hidn on paitansa rintamukseen kirjoittanut. Kenen maailmasta
siis tosiasiallisesti olemme puhumassa, jos puhumme "minun maailmas-
tani”. Téssd riittdd pohtimista paitsi hanelle, my6s jokaiselle muulle itseddn
“viisaaksi ihmiseksi” kutsuvalle olennolle.

Inhimilliselle kulttuurille, sen enempaa kuin yksilollekaén, ei riitd, ettd
moderni tiede osaa selittdd jonkinlaisen alkurdjahdyksen tapahtuneen
13,7 miljardia vuotta sitten ja ettd "minun elamani’, kuten kaikki muukin
olevainen, on seurausta tastd kosmisesta tapahtumasta. Pohjimmiltaan
kenellekddn ei ole hyotyé kisittdméttomistd, maailmankaikkeutta sylei-
levistd teorioista, jos ne eivit kykene antamaan ihmiselle minkédanlaista
ymmarrystd hinen oman olemisensa perimmaisistd kysymyksista. Jos
nuori mies ei tiedd kuka hén on, kuinka hdn voisi hallita "omistamaansa”
elamaa. Mikadn opittu tai hinelle annettu kdsitteellinen tieto ei ole koskaan
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"Tunne itsesi” on kreikkalaisten filosofien jo yli 2000 vuotta

sitten eurooppalaiselle kulttuurille tarjoama elamanohje ja haaste
itsetuntemuksen kehittamiseen. Tama lause painottaa ihmisessa
itsessaan asuvan tiedon ja ymmarryksen merkitysta inhimillisen
viisauden lahteena. Itsensa tunteminen edellyttaa kuitenkin
enemman kuin tietoa ihmista ymparoivasta, aistein havaittavasta
todellisuudesta. Aistien valitykselld saatava tieto “itsesta” jaa aina
rajalliseksi. Se ei koskaan voi yhdistaa ihmista olemassaolon syvem-
piin ulottuvuuksiin.

Kaksituhatta vuotta on hyvin lyhyt aika ihmisen kehityshistoriassa,
eika hanen itsetuntemuksessaan nayta tapahtuneet tana aikana
kovinkaan merkittavaa kehitysta. Huolimatta aistien valityksella
saatavissa olevan empiirisen tiedon valtavasta kasvusta, ihminen
ei vielakaan valtavirtaisesti tieda kuka han pohjimmiltaan on.
Moderni tiede ei ole sité hanelle kyennyt selvittamaan. Tieteelli-
nen tutkimus onkin lahes taysin luopunut taman tyyppisista poh-
dinnoista ja suuntautunut padosin toisaalle. Valistuksen synnytta-
ma tiedekasitys on vahitellen sivuuttanut kaikki antiikin filosofien
kiusalliset kysymykset aistihavaintoja syvemman tiedon olemassa-
olosta. Tiede on keskittynyt nykyisin paaasiassa erilaisten "tieta-
vien koneiden” kehittamiseen, joiden se ehka uskoo joskus kyke-
nevan selvittdmaan myos sen, mika ihminen pohjimmiltaan on.
Filosofisen viisauden ja itsetuntemuksen tavoittelu on kulttuuris-
tamme samalla kadonnut.

Kirja avaa nakokulmia tiedon problemaattiseen kasitteeseen.
Se yrittada omalta osaltaan synnyttaa uutta vuoropuhelua
modernin tieteen ja vuosituhansien takaa

periytyvien viisauden traditioiden valille.
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