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Esipuhe vuoden 2022 laitokseen

Filosofian historia on nykypiivai ja titd hetkea.

Se eldd ajatuksiemme vilittomyydessa ja kuvitelmiemme kitkoissa.
Filosofian historia hehkuu odotuksiemme takana ja vaikuttaa mielemme
lapi. Filosofia on osa meitd, silli ihmisen on mahdotonta olla ajattelematta.

Mutta enimmakseen ajatuksemme piiloutuvat meiltd. Emme huomaa
ajatuksiamme tai edes ettd ajattelemme. Olet olemassa, siis ajattelet, mutta
enimmékseen ajattelu toteutuu kuin omalla painollaan. Emme nde omaa
rooliamme ajatustemme ajattelijoina ja maailmamme rakentajina.

Toisten ihmisten ajattelemattomuus kylld pistdd silmain esimerkiksi
jonkun hidastellessa kaupan kassalla. Tai esiintyessd suulla suuremmalla
asiassa, mitd ei hallitse ja heittdessddn poytadn jonkin jyrkan poyhkeily-
viitteen. Mitd amerikkalaiset oikein ajattelivat valitessaan Donald Trumpin
presidentikseen? Saksalaiset ddnestdessian Hitlerin valtaan? Ihmisen on
houkuttelevan helppo lumoutua omista ajatuksistaan ja toiveistaan, viha-
kuvistaan ja pelkokuvitelmistaan. Hirmuinen on kiihottavuuksien ote, kun
tarpeeksi moni pitdd niitd ominaan.

Kylla: Filosofia on yhtilailla elimdmme osa kuin on esimerkiksi hengit-
timinen. Hengittimisen tieteelld voi puolestaan olla sanottavansa tilanteissa,
missd hengittiminen ei onnistu. Jotta voi hengittid paremmin voi olla hy-
viksi tietdd, mitd asialle vihkiytyneet asiasta sanovat.

Tastd on kysymys tissd kirjassa: ajattelun ajattelemisesta, jotta ajattelu

Vvoisi onnistua paremmin.
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Ajattelu on ihanaa, mutta se vaatii tilaa. Ajan ja paikan, esimerkiksi, ennen
kaikkea tilanteen, missi ajattelu voi toteutua savyherkasti, elavasti, uudista-
vasti. Kuten musiikki, ajatukset soivat varikylldisimmin, kun ihminen kes-
kittyy. Kun akustiikka on oikea, mieli voi tavoittaa hienovaraisuuksien
ylarekisterit.

Haiiri6 ei ole hyvaksi. Ihmisen ajattelun ihme on sisdanrakennettuna
jokaisessa meissd koulutukseen tai taustaan katsomatta. Se nousee keskit-
tymisen vdylda pitkin ajureinaan uteliaisuus, kiinnostus ja kyky kunnioittaa
kummallista. Ilo siitd, mistd kenties ei ole mitdan hyotya. Toiveeni on, ettd
kisilld oleva kirja voisi auttaa lukijaa pyrkimyksessi verytelld esiin oman
ajattelun mietintdimuskeleita ja synnyttad kurkistuksia ilmeisen tuolle
puolen.

Siksi rohkaisisin lukemaan eteenpdin, vaikka paikoin pointti ei ehki
olisikaan heti aivan selva. Filosofian historia huipulta huipulle Sokratesta
Marxiin on tietynlaista darikohtien kartoitusta, pilapiirroksien tutkimusta,
vaihtoehtojen tunnustelua, silld ajattelua ei ole tarkoitettukaan vangittavaksi,
vaan sen tulee lentdi eldvani kuin tuuli. Eikd sanallisen tarkastelun sihtei-
hin koskaan jaa kuin osatotuus.

Heti kun ajattelun suuntaan katsoo, sen ydin jo on muualla.

Vilidhdyksen voi kuitenkin tavoittaa: johtolangan niihin erityisiin lah-
joihin ja henkisiin voimakerroksiin, joita jokaisella on ihmisolentona. Olet
ajattelija ja ajatusten ajattelija.

Jotta voi tietdd, mitd tarkemmin ajatellen ajattelee, on hyva miettid, mitd
ajattelee. On hyvi ajatella, miten ajattelee ja mihin ajatuksiin on taipumus
paatyd. Tama kirja kuvaa ajattelun toteutumistapoja niin kuin jotkut lansi-
maisen filosofian suurimmat hahmot asian ovat nihneet. Puheena ovat
kehikot, perusratkaisut ja mallit, joita jonkinasteisesti jokainen toteuttaa,
vaikka ei sitd tiedosta.

* % %

Kun tima kirja ilmestyi ensimmadisen kerran vuonna 198S, olin 32-vuotias
ja rakastunut.

Olin innostunut julkkistahti 80-luvun muutosavautuvan Suomen pinta-
kuohuvilla innostusharjoilla. Takana olivat Punkakatemia (Jan Blomstedtin
kanssa), Terdssinfonia (M.A. Nummisen kanssa), Olennainen nainen (Sara



Heindmaan kanssa), Epdihmisen dcni ja Sartre-kirja, epilukuisa mar itse-
varmoja esiintymisid valtamedioissa sekd LP-levy "Filosofia” 24-vuotiaana
viitelleen E. Saarisen luennoille oli alkanut ilmestya opiskelijoita kasvavin
joukoin. Helsingin yliopiston Filosofian laitos eli legendaarisia aikojaan.
Henki oli vapaamielinen ja kohottunut, moniulotteinen ja sikendiva. Super-
tahtifilosofien G.H. von Wright, Jaakko Hintikka, Oiva Ketonen ja Erik
Stenius ajatteluaateluus ja personallisuuksiensa erilaisuussointi loivat jyli-
sevin urkupisteen meille nuorille leijonille.

Nuoremman polven kapteeni oli Ilkka Niiniluoto, joka teoreettisen fi-
losofian professorina ja nousevana tiedetihteni oli tekeva tulevina vuosi-
kymmenini ainutlaatuisen uran filosofian ensyklopedisena moniosaajana,
Suomen Filosofisen Yhdistyksen kaikkien aikojen pitkiaikaisimpana pu-
heenjohtajana ja yhdistidvina voimana, tiedemiehend, dekaanina, rehtorina,
kanslerina ja akateemikkona. Ilkka oli vastustamaton eleettomaissi, diplo-
maattisessa sympaattisuudessaan ja avarakatseisuudessaan. Han ankkuroi
filosofian sivistysty6n etulinjaan. Juuri Ilkka ja ikitoverinsa Simo Knuuttila,
sittemmin maailmankuulu uskonnonfilosofi, keksivat Metsitalon kahvi-
huoneessa, ettd pannaan Saarisen poika opettamaan filosofian historian
johdantokurssi niin oppii itsekin sita.

Kokemus oli mullistava — ei vihiten, koska rakkaus Pipsa Pallasvesaan
oli saapunut hyokyaaltona. Juuri niilld luennoilla aloin kehitta luennointi-
tyylid, missd aloin yhdistdd henkilokohtaisia kokemuksia filosofisiin kehit-
telyihin elaimykselliselld otteella.

Kuitenkin kirjoitusty6 oli maratonina melkein liikaa. Viimeiseksi jatta-
mani Hegel-luku tuntui ylivoimaiselta, kunnes lemmenlomalla Lapissa luin
jostain mukanani tuomasta kirjasta, ettd synteesiajattelun suurfilosofilla
olisi ollut suhde nuorena opiskelijana vuokraemantansa kanssa. Tama sai
abstraktista ilmaisustaan tunnetun Hegel-vainaan, joka kuvissa nayttid
nyrpeilijaltd, herddamian elaviksi ihmiseksi tulevan arjen filosofin silmissa.
Tajusin yhtakkid tunturissa, ettd Lapin luonnossa kaikki liittyy kaikkeen —
Hegelin peruspointti.

Ajatus kun voi liittyd toiseen.

Se voi liittyd my6s johonkin toiseen kuin tihan asti.

Ja nimenomaan johonkin omituiseen. Filosofiaa voi olla tympeda har-
joittaa, jos ei ole valmis ajattelemaan toisin — toisin kuin tihan asti, toisin
kuin uomassa on tapana tai sianto sanelee.



Kysymys on mahdollisuuksista: filosofia on erainlaista ehka-tiedettd,
tai kasitteellistd jarkitaidetta, jossa kielen avulla synnytetddn vaihtoehtoisia
tapoja nihda ja elda.

Siksi toivoisin avointa mieltd sinulta arvoisa lukija, kun sukellat tulevil-
le sivuille. Aivan erityisesti iloitsisin, jos joku paivd Ekbergin kahvilassa,
mind siind jo ehka aika vanhanakin, tulisit kertomaan, etti tietty kohta tissa
kirjassa sai sinut himmastymaan innoittuneesti oman ihmisyytesi eliman-
ihmettd, vaikka et vieldkdan oikein tiedd, miksi. Ettd kirja sai oman elamasi
tilosofian, oman ajattelun liikkeesi kdyntiin ja synnytti kuin toiveikkuutta.
Ettd huomaisit paatyneesi mahdollisiin maailmoihin, mitki saivat tutun
hahmottumaan kevdan valosavyin. Oli syntynyt avautuma olevaisen yle-
vampiin kerroksiin ja olemisesi hehkui jonkin syvemman ehdoin.

Oli tapahtunut kohtaaminen ja ajattelun liike: se ihme, miti timén kir-
jan toivon palvelevan.

Helsingissa 15. tammikuuta 2022
Esa Saarinen
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SOKRATES

Me tiedimme Sokrateesta niin vihin, ettd voidaan kysyd, tiedimmeko
Sokrateesta mitddn. Mutta Sokrateen legenda — hianen myyttinsa toisten
kisissd — on eldvi ja sivuuttamaton. Tamai legenda Henrik Schiickilld on
perustanaan hinen todetessaan yleisessi kirjallisuuden historiassaan, ettd
»harva persoonallisuus on vaikuttanut ihmiskunnan historiaan voimak-
kaammin kuin Sokrates>."

Myyttinen Sokrates: linsimaisen filosofian historiaa ei tuntemassamme
muodossa olisi ilman hianti. Tdtd meidin on tarkasteltava — henkil6-
hahmoa kulissien takana, todellista tai kuviteltua, joka tapauksessa vaikut-
tavaa. Sokrates on illuusio, jonka eurooppalainen ihminen on tarvinnut.

Se illuusio on pidosin Platonin luoma. Juuri Platon muuraa Sokrateen
henkilshahmon filosofien filosofina osaksi linsimaista mytologiaa. Hin
tekee sen asettamalla miltei kaiken oman filosofiansa Sokrateen suuhun;
hin tekee sen asettamalla Sokrateen johtorooliin ldpi lihes koko kirjallisen
tuotantonsa.

Platon etddnnyttdd itsensd ja nostaa Sokrateen valokeilaan. Valinta on
hammastyttivi, silld Platonin teoksia pidetddn sensaatiomaisina. »Koko
my6hempi filosofian historia on joukko reunahuomautuksia Platonin
teoksiin» (A. N. Whitehead). Ihmetteleeko joku, miksi mies, joka ei kos-
kaan julkaissut mitdan — Sokrates — on kaikkien aikojen kuuluisin filosofi?
Ehdottoman varmasti ei yhtakaan filosofista oppia voida osoittaa Sokrateen
kehittimaksi, joka kuitenkin on filosofin henkil6ityma ja malliesimerkillinen
»viisauden rakastaja>.

Sokratesta ei olisi ilman Platonia. Mutta Platoniakaan ei kenties olisi
ilman Sokratesta. Nami kaksi linsimaisen filosofian ehkd maineikkainta
nimed kytkeytyvit erottamattomasti toisiinsa — niin likelle, etta yksityis-
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kohdissa on mahdoton sanoa, mistd yksi alkaa ja toinen loppuu. Onko
esimerkiksi kuulu ideaoppi sittenkdan Platonin kehittima vai loiko sen jo
Sokrates? Tami on »sokraattinen ongelmas, josta on kiistelty vuosisadat
— kuka oli Sokrates?

Jatkossa nojaudun perusteltuna pitiméini kisitykseen, ettd milloin
Sokrates esiintyy filosofisesti hienostuneesti, puhujana on tosiasiassa
Platon. Sokrates ei ollut metafyysikko eiki teoreetikko — oletan — vaan vi-
rikds ja omalaatuinen henkil6hahmo, elimanfilosofi ja filosofi eliméssdan.

Hin syntyi vuonna 469 tai 470 ja kuoli 399 eKr; timén verran on var-
maa. Hin oli kansanomainen, eettinen opettaja, joka kaytti aikansa keskus-
telemalla, viittelemailld ja opettamalla filosofiaa Ateenan kaduilla. Hinet
mainitaan tylppaneniiseksi, pomppomahaiseksi ja rumaksi. Han oli huo-
miota herittivd — ja huomiosta nauttiva —, arsyttivi eksentrikko. Hanet
teloitettiin tuomittuna »véddrien jumalien palvelemisesta ja nuorison
turmelemisesta>.

Sokrateen henkilohahmo

Platonin »Pidot>-dialogin kehyskertomuksen muodostavat juhlat, jotka
Agathon-niminen runoilija on jérjestinyt.* My6s Sokrates kuuluu vierai-
siin. Sokrates astuu eteemme niissé varikkiissa ja railakkaissa juomajuhlissa
eldavimpani kuin missdin toisessa Platonin dialogissa.

Juhlien alussa pditetddn, »ettei iltaa vietettdisi humalan merkeissd>;
edelliseni iltana on ollut toiset raisut juomingit, eikd edes isdnnin juoma-
kunnossa — kuten hin itse toteaa — »ole kehumista>. Sokratesta, jolla on
legendaarinen viinipdd, »tima ei tietenkdin koske; hin pystyy yhta hyvin
juomaan kuin olemaan juomatta>. Kun juopottelua on siten yhteisesta
paitoksestd paitetty valttdd, miehet ryhtyvit toisenlaiseen ajankuluun.
Illan ja yon kuluessa paikallaolijat esittivit kukin oman versionsa rakkau-
den olemuksesta.

Kun Faidros, Agathon, Aristofanes — Sokrateen henkil61la mychemmin
herkutellut naytelmakirjailija my6s on lisnd — ovat pitineet puheensa,
astuu Sokrates esiin ja hahmottelee oman kisityksensa rakkaudesta. Rak-
kaus, hin julistaa, ei puhtaimmillaan kohdistu toiseen ihmiseen, vaan vii-
sauteen, tietoon ja hyveeseen. »Onhan viisaus kaikkein kauneimpia asioita
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ja Eros taas rakkautta kauniiseen, joten hin pakostakin harrastaa filosofiaa>.
»Sokrateen erotiikka> leiskuu valtoimenaan — timi Sokrateen henkil6-
hahmon himmennysti ja ivailua herittinyt intohimoinen jano viisauteen
ja hyveellisyyteen kun oli hdnelle rakastamisen kiihkoa.

Juhlat keskeytyvit Sokrateen puheen jilkeen dkisti. Ovelta kuuluu »>me-
luisa kolkutus ja huilunsoittoa, niin kuin juopuneita olisi ollut liikkeelld>.
Sisdan tunkeekin kauneudestaan kuulu Alkibiades-niminen nuorukainen,
mukanaan humaltunut seurue. »Nauratteko minua siksi, ettd olen niin
péissani>, Alkibiades uhoaa, »juotteko kanssani vai etteké juo». Tdhin
kaikki huutavat suostuvansa. Puheethan on jo pidetty.

Nyt seuraa replikointia, jossa Alkibiades maalailee Sokrateen my6hem-
paa mytologiaa: sotaretkelld Sokrates »kykeni sietimain vaivoja paremmin
kuin kukaan muu>, Sokrates oli kestdvi, urhea ja peloton ja pelasti Alkibia-
deen hengen, kun timi oli haavoittunut taistelussa. Ja »juomisessa hin oli
pistimiton, jos hinet sithen pakotettiin>». Osaatteko edes kuvitella, mil-
laista jarkevyyttd hdan on tupaten tiynnd, jos hinet avaa, hyvit juoma-
veikot? »Hin halveksii rikkautta ja muuta kunniaa, jota tavalliset ihmiset
niin arvostavat.»

Mutta eniten Alkibiadesta himmentai Sokrateen itsehillinta. Vaikka hin,
homoeroottisesti vapaamielisen Ateenan kaunein ja halutuin mies, kutsui
Sokrateen aterialle kanssaan, vaikka hian kutsui Sokrateen voimisteluharjoi-
tuksiin kanssaan, vaikka hian paini Sokrateen kanssa ilman ettd kukaan muu
oli paikalla, vaikka Sokrates jopa yopyi hinen luonaan, hén ei sittenkdian
saanut paljasjalkaista filosofia viekoitelluksi — hin, kauneudestaan kuulu
Alkibiades. Ja kuitenkin: »Sokrates rakastaa kauniita nuoria miehii ja hia-
rii haltioissaan heiddn ymparilladn>!

Pidot loppuvat tiyteen sekasortoon, kun paikalle tulee yhda enemmin
kutsumattomia vieraita. »Meteli oli kauhea ja kaikkien oli pakko juoda
valtavat maarat viinid ilman mitdan jarjestystd.»

Lopulta endi »Agathon, Aristofanes ja Sokrates olivat vield valveilla ja
joivat vuoron perddn viinid isosta maljasta>. Aamun sarastaessa kirjailijat-
kin sammuvat; »autettuaan heidat mukavasti nukkumaan Sokrates nousi
jaldhti>». »Lykeionissa Sokrates peseytyi, vietti sielld paivinsi kuten taval-
lista, ja 1ahti illan tullen kotiin lepddmain.»

Sokrateen henkilokohtaisesta karismasta ja mielenlujuudesta ei ndiden
sanojen jalkeen juuri voi olla epiilysti. Sellaisena hin on erikoisasemassa
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filosofian historiassa, jonka henkiloskaala ei ole erityisen innostava. Josta-
kin Immanuel Kantista todetaan tavallisesti, ettd han eli koko elamansa
Konigsberg-nimisessd pienessi saksalaisessa kaupungissa, poistui sieltd
vain harvoin, ei avioitunut ja kulki luennoilleen niin tismallisesti, ettd kau-
punkilaiset tarkistivat miehen liikkeistéd oikean ajan. Tamai tuskin on erityi-
sen avartavaa, inhimillisesti varikasta henkilohistoriaa.

Sokrates on poikkeusyksilo filosofian historiassa — my6s siksi, ettd
hinen opillinen filosofinen panoksensa on vihiinen. Sokrates ei kehittinyt
mitidan oppijarjestelmai, hin ei esittinyt yhteniisti filosofiaa.

Enemminkin kuin osoittaa miten asiat ovat, Sokrates pyrki osoittamaan
miten ne ainakaan eivit ole. Adrimmilleen pingotettu kriittisyys, omien
rajojen tietiminen ja tiedostaminen — siind Sokrateen keskeisid ominais-
piirteitd. Sokrates on kaikkein viisain ihminen — ndin sanoo Platonin meil-
le valittima myytti — koska hin ei luule tietdvinsa mitd hin ei tieda.

Ihmisten koppavan itsevarmuuden horjuttajana Sokrates onkin ver-
taansa vailla. Hin on kiusankappale, joka ovelasti asetetuilla kysymyksilla
ja armottomalla logiikallaan paljastaa keskustelukumppaninsa poyhkein
kuoren alta timan todellisen tietimittdmyyden. Platonin Sokrates-dialogit
ja suorasanaisemmat Ksenofonin Sokratesta koskevat kertomukset ovat
herkullista luettavaa niiden ajattoman yleispatevyyden vuoksi: kyltymiton
kyselijd, perusteita perdavi filosofi on ihmisten illuusioiden sirkija — han
moukaroi niiti laiskanlinnoja, joiden sisdan arkipdivin poroporvarillinen
elima on piiloon paennut. Platon kirjoittaa:

»...jos joku joutuu Sokrateen tuttavaksi ja puheisiin hinen kanssaan,
hin pyorittelee toista keskustelun kuluessa niin ettd vaikka toinen olisi
alkanut puheen aivan muusta aiheesta, hin ei voi lopettaa ennen kuin
on joutunut antamaan selonteon itsestddn ja kertomaan milld tavoin
eldd ja on siihen asti eldnyt. Ja kun hin on joutunut tihidn, Sokrates ei

paistd hintd ennen kuin on tutkinut kaiken juurta jaksain.»>

Sokrates haluaa vangita keskustelukumppaninsa kysymysten pihteihin.
Hinen keskustelutekniikkansa on ovelaa, joustavaa ja leikillistd, usein oival-
tavaa ja ihailtavaa, joskus drsyttavin pikkunipparia. Usein taitavasti asetet-
tu kysymys jo sinillddn kddntaa tilanteen pailaelleen:

14



»Kun joku kuritti ankarasti palvelijaansa, Sokrates kysyi, miksi timi oli
suuttunut palvelijalle.

"Koska mies on perso ruoalle mutta veltto, ja rahanahne mutta lais-
ka), sanoi hin.

"Oletko koskaan tuuminut, kumpi ansaitsisi selkdsaunan paremmin,

sind vai palvelijasi?’»*

Tillaiset episodit valittavit meille Sokrateen maanldheisend eliménviisau-
den opettajana. Hin ei — se on sanottava — vaikuta erityisen hienostuneelta
ajattelijalta: Sokrates ei juurikaan spekuloi, teoretisoi tai puhu auki omaa
nikemystadn.

Mutta hin kysyy. Sokrates viitoittaa traditiota, joka juoksee lapi ajatte-
lun historian: on usein tirkedmpai esittdd tuore, hedelmillinen ja uutta
viitoittava kysymys kuin etsid vastausta johonkin vanhaan. Kyseenalaista-
minen ja problematisointi sykkii inhimillisen ymmirryksen sydinsijoilla.

Usein Sokrates ei ainoastaan osoita keskustelukumppaniensa kisitysten
aukollisuutta, vaan suoranaisesti nolaa heidit. Platonin »Ion>-dialogi
vilittid meille keskustelun Sokrateen ja runonlausuja Ionin vililli: Ion
edustaa aikanaan arvossa pidettyd ammattikuntaa. Sokrates asettaa Ionille
timén runonlausujan taitoa koskevia periaatekysymyksid. Alan ammatti-
mies vastaa tietysti Sokrateelle itsevarmasti ja oman asiansa muka suveree-
nisti halliten. Mutta Sokrateen vastahuomautusten ja erilaisten nerokkai-
den osatodistusten dlyllisessa p6llytyksessd Ion joutuu niin ahtaalle, ettd
ajautuu avoimen absurdiin kantaan. Hinen on pakko viittdd olevansa ju-
malallinen; kyltymittomaén kyselijin pommitus on ajanut hinet myonta-
madn, ettd runonlausujan kyky perustuu jumalalliseen lahjaan eikd hanen
omaan taitoonsa.

Sokrateen kuolema

Sokrates syttyy valopatsaana kuitenkin vasta kuolemansa kautta. Tama
kansanfilosofi ja retoorikko on historian kuuluisimpia marttyyreja.
Sokrateen kuolemaan johtanut draama kuohutti rajusti mielid antiikin
Kreikassa. Se synnytti dokumentaarista ja poleemista kirjallisuutta, josta
vain osa on siilynyt meidan paiviimme. Siilyneiden tekstien joukossa ovat
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sekd Platonin ettd Ksenofonin versiot Sokrateen puolustuspuheesta oikeu-
den edessid; ne kuuluvat ihmiskunnan tarkeimpiin dokumentteihin.

Kuollessaan Sokrates oli 70-vuotias. Platon, joka oli lasni oikeuden-
kdynnissd, oli tuskin vield edes aikuistunut. Sokrateen kuolemantuomio
jarkytti shokinomaisesti nuorta Platonia; Platonin alkukauden kirjoitukset
ovat oikeastaan elimikerrallinen sarja, jossa puolustetaan Sokrateen hi-
viistyd henkilohahmoa.

Sokrateen teloitukseen johtanut oikeudenkiynti ilmentdd darimmaista
epaoikeudenmukaisuutta. Mutta se ilmentdd myo6s jotakin muuta. On tar-
ked yrittdd porautua timéan inhimillisia murhendytelmia sidannénmukaisesti
peittivin itsestidnselvyyden verhon taakse ja nahda tapahtumasarjan ratio-
naaliset syyt.

Sokrates oli oikeudenkaynnin aikoihin Ateenassa laajalti kiistelty origi-
nelli, jonka henkilohahmo oli synnyttinyt aikaansa seuraavissa naytelmai-
kirjailijoissa vastustamattoman halun parodiointiin. Meille on sdilynyt
Aristofaneen niytelma »Pilvet>, jossa mestarikirjailija railakkaasti pilkkaa
Sokratesta filosofisena henkilotyyppini, joka pystyy todistamaan minka
tahansa kannan oikeaksi ja jonka luokse muuan kovapiinen oppilas saapuu
varmana siit, ettd Sokrates pystyy todistamaan senkin, ettd velkoja on via-
rassd vaatimuksissaan.

Aristofaneen ndytelmillinen pilapiirros tuo esiin kirjistetyn henkilo-
hahmon, jota tavallisten ateenalaisten on taytynyt olla tyolas erottaa todel-
lisesta Sokrateesta. Julkisuuden kiro lepisi Sokrateen harteilla taydelld
painollaan. Hinen leppymiton — suorastaan intohimoinen — halunsa tivata
perusteluita itsestidnselvyyksiksi oletetuille asioille lisasi sité drsytyslatausta,
jonka hinen poikkeava persoonansa muutoinkin laukaisi. Tdmi > hie-
noimman ilyttémyyden ylipappi>» oli kiusankappale, jonka seurana Atee-
nan nuoriso mielellddn kulutti aikaansa: lisdd vettd vastustajien myllyyn.

Tidssd tunnepitoisessa aallokossa Sokrateen syyllisyydesti ja syyttomyy-
destd ddnestivit ne 501 ateenalaista, jotka arvalla oli ajan oikeuskaytinnon
mukaisesti valittu ratkaisemaan maailmanhistorian kuuluisimman filosofin
kohtalo.

Kaksi seikkaa vaikutti epdilemattd ratkaisevasti Sokrateen tdpardan
danten enemmistoon perustuneeseen tuomioon. Ensiksikin: syytteiden
epamiardisyys, jota vauhditti Sokrateen aikalaiskuvan kiistanalaisuus.
Toiseksi: Sokrateen esiintyminen oikeuden edessi, jota on luonnehdittu
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uhmakkaaksi ja peradnantamattomaksi, jopa royhkeaksi. Sokrateen puolustus-
puheesta ei 16ydy anteeksipyynnon jyvasidkaan.

Miehet, jotka nostivat syytteen Sokratesta vastaan — tarvitseeko se to-
deta? — olivat kunnon kansalaisia. He olivat syvisti huolestuneita siiti alyl-
lisestd turmeluksesta, jota Sokrates heidin mielestdin kylvi ymparilleen.
Miesten motiiveja ei sovi epdilld; he toimivat vakaumuksensa mukaan.

Eiko Sokratesta olisi voitu pakottaa olemaan harjoittamatta filosofiaa
julkisesti? Eiko olisi riittinyt kieltdd Sokratesta harjoittamasta julkista toi-
mintaansa? Tata esitettiin.

»Jos te siis nyt sanotte minulle: 'Sokrates, me emme tee niin kuin
Anytos vaatii, vaan vapautamme sinut, mutta silld ehdolla, ettid et endi
jatka tutkiskelujasi etkd harrasta filosofiaa. Jos sinut vield siitd puu-
hasta tavataan, olet kuoleman oma), jos siis olette valmiit vapautta-
maan minut mainitsemillani ehdoilla, niin vastaan teille niin: ’Kiitian
teitd limpimisti, Ateenan miehet. Kuuntelen kuitenkin mieluummin
jumalaa kuin teitd enki aio lakata harrastamasta filosofiaa niin kauan
kuin eldn ja hengitin. Tulen edelleen aina tavatessani neuvomaan ja
opastamaan teitdkin ja sanomaan tapani mukaan: Voi sinua, hyvi
mies! Olet viisaudestaan ja voimastaan kuulun mahtavan Ateenan
kansalainen, etkd yhtddn hipea! Haalit itsellesi rahaa, mainetta ja kun-
niaa minki kynnelle kykenet, mutta viisaudesta, totuudesta ja sielusi
parantamisesta sind vahit vélitit etkd vaivaa silld paatasi ollenkaan! Jos
joku viittdd vastaan ja sanoo hyvinkin vilittivinsd, en sittenkddn paasta
hinti jaldhde pois, vaan kysyn ja tutkin ja tiukkaan edelleen. Jos minus-
ta tuntuu, ettei hin ole omaksunut hyvettd, vaikka sanoo, moitin hintd
siitd, ettd asioista tdrkeimmit merkitsevit hinelle vihiten ja arvotto-

mimmat eniten.»>

Niin Sokrates jopa oikeuden edessi iskee piikkejd kuulijoittensa lihaan —ja
vastustajiensa vakuudeksi epdilemattd osoittaa turmeltuneisuutensa jilleen
kerran ja uudelleen.

»Jos mind tillaista puhuessani turmelen nuorisoa, kai siita sitten on

vahinkoa. Jos joku viittid minun puhuvan muuta, hin viittda peratto-
mid. Sanon teille ateenalaiset: totelkaa Anytosta tai olkaa tottelematta,
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mutta pitikdd mielessinne, ettd mind en aio muuttaa toimintaani, en
vaikka minun olisi kuoltava kuinka monta kertaa!°

Eiko Sokrates ymmarri omaa parastaan, tiedd mitd hinesta ajatellaan? Eiko
hin tiedd olevansa kuulijoilleen omituinen, ihmisid kysymyksillddn piinaa-
vana kiusankappale, uhka sivistyneen ateenalaiseldmin tarkkaan taotulle
perustalle?

Mutta Sokrates jatkaa ja vannoo jatkavansa, ja lopputulos on kuoleman-
tuomio. Tama nuhjuinen, ruma vanhus, jota useimmat muistavat naureskel-
leensa Ateenan kaduilla vuosikymmenet, mies jolla ei ole ollut varakkuutta
tai edes kunnollista toimeentuloa, vain suuria sanoja suussa — timako mies
olisi ainutlaatuinen ajattelija, jolla on oleva kunniapaikka historiassa?

»Seuraavaksi haluan lausua teille ennustuksen, tuomitsijani; olenhan
tilanteessa, missd ihmiset niitd lausuvat, kuoleman kynnykselld. Sanon
teille, jotka olette tuominneet minut kuolemaan, etti tulette heti minun
kuolemani jilkeen saamaan rangaistuksen, joka kautta Zeuksen on pal-
jon pahempi kuin minun. Olette toimineet siind uskossa, ettd padsette
tekemisti tilid elimastinne, mutta mind sanon, ettd teiddn kiykin aivan
péinvastoin. Saatte kimppuunne vain lisdd kuulustelijoita, kaikki ne,
joita mind nyt olen pitdnyt aisoissa, vaikka se on jadnyt teiltd huomaa-
matta. Mitd nuorempia he ovat, sitd kithkedmmin he hyokkaavit ja sitd
vihaisemmiksi te tulette. Jos te luulette surmaamalla ihmisié estdvinne
toisia arvostelemasta teitd vadranlaisesta elimistd, olette erehtyneet.»’

My6s Sokrateen viimeiset hetket vankilassa ennen kuolemantuomion
taytintoonpanoa ovat vikevin puhuttelevaa draamaa. Platon on tallen-
tanut ne — ilmeisesti huomattavan idealisoidussa muodossa — »Faidon>-
dialogiin, joka on yksi Kreikan kirjallisuuden luetuimpia teoksia. Tama
kirjallisesti viimeistelty, hieno teksti sinet6i Sokrateen myytin lopullisesti.®

Kohtaamme Sokrateen viisaana, tyynend ja harkitsevana ennen ehdot-
toman epidoikeudenmukaista kuolemaansa, ilman minkainlaista katke-
ruutta tai marttyyriutta. Filosofi on filosofi kuoleman portille asti ja aina
sen kynnyksen yli.

Kun siis joukko Sokrateen ystivid saapuu vankilaan — jossa »viranomai-
set olivat juuri irrottamassa Sokrateen kahleita ja kertomassa hinelle, ettd
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hénen oli kuoltava sind pdivind» — Sokrates virittdd keskustelun kuolemas-
ta: »Ja mikdpa sopiikaan paremmin kuin ettd se joka on ldhdossi tuolle
matkalle, tarinoi siitd ja tutkiskelee, millaisia kuvitelmia meilld on siita.
Mitipa muutakaan tdssa tehtiisiin auringonlaskuun saakka?>» My6hemmin
hin vield lisdd, tyylilleen uskollisesti: »Vaikka tissi olisi joku komedian-
kirjoittaja kuulemassa, tuskinpa hin nyt viittdisi minun lorpéttelevan asiois-
ta, jotka eiviat minulle kuulu.>»

Seuraa monivaiheinen, filosofisesti rikas keskustelu sielu-ruumis-
vastakkainasettelusta, sielun kuolemattomuudesta ja filosofian luonteesta.

Valtaosa keskustelusta tulee ilmeisestikin Platonin suusta: historiallista
lienee tuskin muu kuin mestarin henki.

Tuo henki vangitsee lukijan. Sokrates puhuu kuolemasta. Sokrates kat-
soo kuolemaansa ja julistaa, ettd hianen elimissdan ensimmiiselld sijalla
aina ollut viisauden etsintd on ollut parasta mahdollista valmistautumista
kuolemaan. Kuolema porautuu filosofian ytimeen - filosofia méarittyy
kuoleman kautta: »Oikeilla filosofeilla... on siis todellakin pdaméarana
kuolema, ja kaikista ihmisisté juuri heille kuolema on vihiten pelottava.»
Filosofia voittaa kuolemankin: timi vakaumus — olkoon se sitten historial-
lisesti tosi tai ei — on osa Sokrateen legendaa.

Sokrates on populaari. Hinen elimiénfilosofinen kiinnostuksensa siir-
tad hinet erilleen suuresta osasta linsimaisen filosofian historiaa, jossa
tietoperdinen, dlyllinen painotus on elimanfilosofista keskeisempi. Filoso-
fian historiasta ei 16ydy juuri voimahahmoa, jolle filosofia olisi silla tavoin
henkilokohtaista kuin Sokrateelle. »Sellainen mies, joka todella on omista-
nut koko eliminsi filosofialle, voi rohkeana odottaa kuolemaa ja toivoa
saavansa kuoleman jilkeen osakseen suurinta hyvii miti on.»

Viimein vankilapalvelija tuo Sokrateen myrkyn. »...hin ojensi pikarin
Sokrateelle. Sokrates otti sen vastaan, aivan hyvintuulisena ja vapisemat-
ta.» »...hdn nosti pikarin huulilleen ja joi sen tyhjaksi aivan tyynesti ja
kevyesti. Sithen asti useimmat meistd olivat joten kuten pystyneet pidatti-
main kyyneleensi, mutta ndhdessimme hinen juovan ja tyhjentavin pika-
rin emme enid kestdneet.» Taman huomatessaan Sokrates moitti ystavidan
ja kehotti nditd pysymian rohkeina.

Eiki vanha veijari voinut vastustaa huudahtaa viimeisind sanoinaan:
»Kriton, olemme Asklepiokselle velkaa kukon. Uhratkaa se hinelle, dlkaa
unohtako!>
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Klassikkoteoksen odotettu uusintapainos!

Alun perin vuonna 1985 julkaistussa suurtyossdén filosofi

ESA SAARINEN ldhestyy aihettaan epédsovinnaisin, modernein
silmin. Filosofian historian klassikot murretaan esiin arvo-
valtansa alta ja upotetaan osaksi nykyaikaa. Saarisen lennokas,
epdakateeminen, rohkea tyyli piirtda vaikeat filosofiset ongelmat
lukijan eteen selkeind ja ymmarrettdvind. Ajattelun historian
ydinteemat paljastuvat hatkdahdyttavina ja haastavina tissa
kunnianhimoisessa kirjassa, joka kattaa filosofian voimahahmot
Sokrateesta Marxiin.
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