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JOHDANTO

Vuosi 2023 on ollut sodan ja sen tuottaman murroksen
aikaa. Suomen asema muuttui aiemmin monissa pii-
reissd radikaalina pidettyyn vaihtoehtoon, jasenyyteen
puolustusliitto Natossa, ja Nato-jasenyys perustui kansan
havahtumiseen. Salaa tai suoraan meilld on aina tiedetty,
ettd Suomelle kdyttokelpoisin on lantisin mahdollinen
asema. Kevadn 2023 eduskuntavaalien jilkeen, ddnestdjien
tahtotilan kallistuttua oikeiston puoleen, Nato-jdsenyys
sai vallitsevat piirit pohtimaan keskeistd kysymysta: keita
me olemme ja mihin olemme menossa? Keskustelua kay-
tiin muun muassa rasismiteemaan liittyen. Adnensivyt
olivat kiivaita ja riitelevid. Tamai oli varsin ennustettavaa
yhteiskunnallista kdymistilaa maailmanpoliittisen muu-
toksen kourissa.

Aikalaisille, joihin tietysti itsekin lukeudun, on tavat-
toman vaikeaa asettua itsensd ulkopuolelle ja ymmartaa
niitd voimia, jotka heihin vaikuttavat. Itseeni murros on
vaikuttanut paljon. Vuosi sitten kesilld 2022 olin tiede-
barometrin mukaan luotetuin asiantuntija Suomessa.
Heritin paljon luottamusta, ja se vadjaamattomasti laik-
kyi myds poliittiseen luottamukseen. Syksylla 2022 olin
jo hetken aikaa suosituin nimi Suomen seuraavaksi



presidentiksi. Murrosajassa haetaan uusia kasvoja, jotka
heijastavat muuttunutta maailmaa. Periaatteessa kaikki
oli loppujen lopuksi aika luonnollista. Olin ollut lasna
kohtalokkaina tunteina ja pdivini, ja tunnuin tietivin
ulkopoliittisesta tilanteesta. Loogisesti ajatellen ihmiset
nékivdt, ettd onnistuin sanoittamaan uutta aikaa noin
30-vuotisella kokemuksella. Se néhtiin etuna, ettei mi-
nulla ollut puoluepoliittista kokemusta. Ehképa kansalai-
set kokivat, etteivdat “vanhat koirat opi helposti uusia
temppuja’, ettd uusi aika tarvitsee uusia johtajia. Minulle
havahtuminen tilanteeseen eteni vaiheittain. Loppujen
lopuksi keskeistd kuitenkin on, ettd ymmartda tilan-
teessa olevat mahdollisuudet ja suuret riskit ja silti us-
kaltaa toimia. Asia muuttui mahdottomasta tehtévista
velvollisuudeksi.

Murros heittelee yhteiskuntia, Suomea ja myos itsed-
ni. Oli aika ottaa omistajuutta tilanteeseen ja istahtaa
ainakin hetkeksi kohtalonsa ajurin paikalle. Jos en olisi
sitd tehnyt, olisin asiaa katunut vield kuolinvuoteellani.
On koittanut raikkaampien tuulien aika. Suomen on
mentdva eteenpdin vallitsevan ulkopoliittisen ja yhteis-
kunnallisen tilanteen, status quon, muuttuessa.

Vanha toiveikas suhde Vendjadn on havaittu toimi-
mattomaksi. Johtopaitoksend on, ettd se altisti meidat
jopa vaaralle. Liberaali ajatus poikkirajallisten toimien
ja kaupan rauhaa tuottavasta voimasta on punnittu ja
koykdiseksi havaittu. Riippuvuudet eivdt synnyttineet
luottamusta, vaan Vendjd osasi hyodyntdd niitd ei vain
Suomessa vaan laajalti Euroopassa omien geopoliittisten
padmddriensd eli Vendjin vahvistumisen ja laajentumisen



vdlineind. Nyt idansuhteesta, jonka varaan meilld ra-
kennettiin paljon vuosikymmenien ajan, ovat jdljella
vain endd savuavat rauniot. Tdma politiikka kustan-
nuksineen verottaa suoraan Suomen tulevaisuuden
odotuksia ja seuraavan sukupolven mahdollisuuksia.
Niitd varoja olisi tarvittu Suomeen tehtdviin tuottaviin
investointeihin.

Me emme ole aina ymmadrtineet omaa parastamme.
Kansallinen turvallisuus vaarantui esimerkiksi jalkavaki-
miinapéddtoksessd vuonna 2011. Suomi liittyi ajan libe-
raalin trendin mukaisesti maamiinat kieltivadn Ottawan
sopimukseen. Veniji ei sopimukseen liittynyt. Venija oli
ja on ainoa mahdollinen geopoliittinen uhka Suomelle,
joten jarkevaa olisi ollut Suomenkin olla liittymattd. Paa-
saantona tulisi olla, ettei Suomi liity mihinkdén sellaiseen
konventionaalista aseistusta rajoittavaan sopimukseen,
mihin Vendji ei sitoudu. Ajan henki ei saisi koskaan lijak-
si hdmarryttaa realistista, Suomen etua tavoittelevaa ulko-
politiikkaa. Tehtya ei saa tekemattomaksi. Suomen yksi-
puolinen aseistariisunta ei houkutellut Venijaa luopumaan
omista jalkavdkimiinoistaan. Nyt ndemme Ukrainassa,
kuinka tehokas ja tappava ase miinoitus on my®6s lantisia
asejdrjestelmid vastaan. Henkilomiinat ovat kuitenkin
vain yksi esimerkki levaperdisestd asenteesta realistisesti
madriteltyd kansallista etua kohtaan.

Liséksi Suomi modernisoi puolustustaan, eli valtion-
talouden sopeuttamistoimet koskivat aika ajoin myos
puolustusbudjettia. Puolustusvoimat toteuttivat uudis-
tukset tehokkaasti, joten paljosta puolustuskyvysta ei
tarvinnut luopua. Muistan kuitenkin keskustelun erdan



puolustusvoimien komentajan kanssa, kun hdn totesi
muistavansa ulkoa leikkauspaatoksid tehneiden ministe-
reiden nimet. Puolustuksen déni ei selvastikddn ole aina
kuulunut. Ajan henki oli vield 2010-luvun taitteessa hyvin
positiivinen. Uskottiin ikuiseen rauhaan, vaikka samalla
pidettiinkin puolustuksesta kiinni. Suomi ei kuitenkaan
ollut yhtd liberaalin hanakka hyppddmaédn pois maan-
puolustuksesta kuin Ruotsi, joka nédki puolustuksellisen
tulevaisuutensa globaalissa kriisinhallinnassa.

Ajatella, ettd vain muutama vuosi sitten olimme raken-
tamaisillamme Vendjdn ydinaseita hallitsevan Rosatomin
kanssa ydinvoimalan Pohjanlahden perukoille, Ruotsin
rajalle; aioimme sijoittaa venildisiin Itdmeren halkaise-
viin kaasuputkiin; olimme ostamassa voimaloita Vena-
jaltd. Kaikki tdmé on kuitenkin ymmarrettavissa ainakin
jossakin mddrin sen kautta, ettd samalla syvennettiin
puolustussuhteita lanteen ja solmittiin sopimuksia Ruot-
sin ja Yhdysvaltojen vililld. Natoon oli vaikea paistd
johtuen monista syistd, mutta puolustussuhteita syven-
nettiin. Ennen sotaa hankittiin Yhdysvalloista moder-
neja havittdjid. Tama oli hyvaa ja kaukonakdista politiik-
kaa, mutta luonnollisestikin hanketta vastustivat monet
hallitsevista piireistd. Havittdjakauppa haluttiin linkittaa
esimerkiksi siihen, onko maa allekirjoittanut Pariisin
ilmastosopimuksen. Kansallinen intressi oli kaiken taka-
na, mutta kylld hammentdjidkin 16ytyi. Voidaan ajatella,
ettd kaupallisilla suhteilla Vendja pidettiin rauhallisena,
jotta puolustussuhteiden syventdminen onnistuisi. Toi-
saalta kovin moni kokenut toimija uskoi aivan tosissaan,
ettei Vendja tavoittelisi etupiirejd sodan avulla.
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Asiantuntijat kylld varoittelivat tilanteesta. Samoin val-
pas media. Asioita tuotiin esiin, mutta ehka liian varovai-
sesti. Itsekin kdytin liiaksi yhtddlta ja toisaalta -kielta,
piilottaen sen, mika oli todellinen ndkemykseni. Siitakin
sain kritiikkid. Varoituksia kylla annoin. Puhuin sanktio-
riskeistd ja toin esille Vendjén pelin peruslogiikan.

Sota muutti paljon. Nyt Venijad nayttaytyy sellaisena
kuin se todellisuudessa on ollut jo vuosia. Laajentumis-
hakuisena suurvaltana. Suurvaltanaapurinamme, joka
kay laajamittaisinta sotaa sitten toisen maailmansodan
naapurustoomme lukeutuvassa Ukrainassa. Suomi on
havahtunut, ja moni asia ldhimenneisyydesséd asettuu
uuteen valoon. Vallinnut asiaintila ndyttdd omituiselta.
Murros synnyttdd uudenlaista ajattelua. Uuden suku-
polven soisi saada tilaisuuden muutokselle.

Suomalaisissa vaaleissa henkildilld on merkitysta.
Emme onneksi ole menneet listavaaleihin. Vaaleilla on
valid, ja siksi koin velvollisuudekseni asettua presidentin-
vaaleissa ehdolle 30 vuoden kokemuksella ulkopolitii-
kasta sen eri muodoissa.

Sanonta “vanha koira ei opi uusia temppuja” on ku-
lunut, mutta se kertoo tajuntaa mullistavien kokemuk-
sien merkityksestd my0s poliittisille paittdjille. Vendjan
presidentti Putinille Neuvostoliiton romahtaminen oli
traumaattinen tapahtumasarja. Neuvostoliiton tiedustelu-
palvelun upseerille kukaan ei endd Moskovassa vastan-
nut puhelimeen, kun neuvostojérjestelmd oli henki-
toreissaan ja Itd-Saksa oli romahtamassa. Kokeneisuuden
merkitystd korostetaan usein politiikassa, mutta se on
my0s asia, joka lamauttaa, rajoittaa ja asettaa maailman-
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kuvan, jota my6hemmin on endé vaikea muuttaa. Vaikka
Putin on kokenut, hidnté riivaavat tietyt menneisyyden
hetket ja tarve palauttaa Neuvostoliiton voiman paivit.
Kokemuksesta saattaa siten tulla kummitus, joka estda
uusien asenteiden oppimisen. Asiat jadvat vaivaamaan ja
junnaamaan, trauma alkaa médritelld ihmistd. Kokemus
ei uudista vaan junnaa paikallaan.

Tdami on myds Nato-Suomen kannalta helpottavaa.
Me tieddmme, miten Putin ajattelee. Hanelld on vanha
KGB:n tiedustelu-upseerin pelikirja, ja hanen pyrkimyk-
sensd on palauttaa valtakunta, jonka palveluksessa hin
perustavanlaatuiset kokemuksensa hankki. My6s hanen
laheisimmait neuvonantajansa edustavat titd samaa hei-
moa. He eivit opi uusia temppuja, vaikka me liberaalis-
sa lannessd heitd kuinka yrittdisimme raahata dialogiin
ja neuvottelupdytddn. Valtaa Putin kdyttdd ja voimaa
kunnioittaa.

Kesélla ennen Vendjdn hyokkdyssotaa Ukrainaan
Putin kirjoitti pitkdn historiallisen esseen kolmen Vena-
jan heimon yhdistamisestd. Valko-Vendji ja Ukraina piti
historiallisesta syystd tuoda yhteen. Hin perusteli sotaa
ja ilmaisi ainakin ndiden kolmen heimon kuuluvan yh-
teen. Kun esseetd lukee tarkoin, se antaa perustelun myds
muiden Vendjdn kadotettujen heimojen kokoamiselle
tarvittaessa, vaikka sitten voimatoimin. Putin ilmaisee
tekstissd oman kokemuksensa keskeisimmén trauman.
Se, minka hédn nuorena on oppinut, on hénelle vieldkin
keskeistd. Ei Putin téssd tilanteessa toki yksin ole. Koke-
mus usein kiertda kehda ja estdd uuden oppimista. Vena-
jan ensimmadinen presidentti Boris Jeltsin haistoi uuden
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ajan koittavan mutta luovutti silti vallan haikdilematto-
malle neuvostoliittolaiselle.

Putin eldd ja hengittad erikoisoperaatiota. Sodat TsetSe-
niassa, Georgiassa ja Ukrainassa — ne kaikki on ndhty
erikoisoperaatioina. Ne pitdvdt sisdlladn sabotaaseja ja
eksoottisilla vilineilld tehtyjd salamurhia ympéri Euroop-
paa, kaikki tuttuja KGB:n pelikirjasta. Samoin valtioiden
epéavakauttamista ja propagandaa, jota nykyaédn kutsutaan
disinformaatioksi. Putin taitaa myos taloudellisen kiris-
tyksen ja korruptiiviset operaatiot, hidn osaa valjastaa
pakolaisstatuksen kiristyskeinoksi ja lietsoa terroria. Tata
kaikkea my6s Neuvostoliitto osasi. Vendjd myos sotii eika
kaijhda laajamittaisen sodan kdyttamistd itsensd ilmaisuun.

Putin eroaa kuitenkin neuvostojohtajista, jotka pela-
sivat usein $akkia maailmanpolitiikalla tehden moni-
mutkaisia siirtoja. Putin on enemmén katutappelija. Hin
uskoo suoraviivaisempaan toimintaan. Jos hinen aggres-
sioilleen annetaan tilaa, hdn jatkaa. Hianen kanssaan on
vaikea neuvotella, koska tavoite pysyy sekd neuvottelu-
pOydiss ettd sotatantereella samana. Hdn ei vdistd, vaan
mikd tahansa kohtuullinen kompromissi on hénelle
vihred valo edetd kohti kokemuksesta kumpuavaa suurta
pdamaaraa, jolle kaikki muu on alisteista.

Vahvoja hédn testaa mutta myos kunnioittaa. Se kuu-
luu katutappeluun. Judo on hédnen harrastuksensa, ja
pyrkimys saattaa toinen menettdmain tasapainonsa on
verissd. Tama liittyy seka isoon peliin, kuten sotaan, ettd
myos kahdenkeskisiin tapaamisiin. Kun Putin tapasi vuon-
na 2007 Saksan liittokansleri Merkelin, hin toi tapaami-
seen mustan labradorinnoutajan. Hin tiesi, ettd Merkel
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pelkdsi koiria. Saman tempun hdn teki Yhdysvaltojen
presidentille George W. Bushille. Kovin miehekds on
Putinin vallan kieli. Se pyrkii pelottamaan, mutta on
turha sdikdhtdd. Téarkeintd on ymmartdd timan macho-
pelin perimmainen heikkous.

Neuvostoliitto on peruuttamattomasti hajonnut, ja
Venijd jatkanee samalla rappeutumisen radalla. Ukraina
on niskan padlld sodassa. Itdmeri on vakaa. Voimme
alkaa jalleenrakentamisen alueella tukeutuen uusiin geo-
poliittisiin realiteetteihin. Uutta Vendja-riippumatonta
puhdasta energiaa on mahdollista kehittdd Suomessa
Kuolan niemimaan rajalta aina Leningradin la4nin rajal-
le. Edessd on paljon ulkopoliittista ja valtiollista tyotd. Se
tulee aloittaa luomalla kunnon valtiollinen toiminta-
suunnitelma. Tatd nakemystd ei hallitusohjelmasta 16ydy,
mutta tyo tulee aloittaa.

Kansallisen turvallisuuden laajamittainen ja kokonais-
valtainen strategia on se, mitd olen nidissd paivikirja-
merkinnoéissd paljon pohtinut. Keskeinen kysymys on
ollut, mikd on geopoliittisen muutoksen suunta, seka se,
kuinka Suomen rooli tissé kaikessa asettuu paikoilleen.

Paivikirjamerkinnat kattavat vuoden, jolloin sodan
suunta muuttui, vaikkakin hiljalleen. Pitdd muistaa, ettd
sota on aina arvaamaton. Sota lisdd sodan todenndkoi-
syyttd erityisesti silloin, jos silld saavutetaan jotain. Uk-
raina ei endd ole kysymys. Ukraina on yhd enemmin osa
vastausta, ratkaisua, tietd kohti uudennikoéisen Euroo-
pan turvallisuusjérjestysta.

Venija-kysymys hallitsee aikaamme yhd enemmaén.
Mikd on nédkoalattoman mutta voimakkaan Vendjan
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suunta? Kuinka Vendji-kysymys ratkaistaan ja ketkd ovat
sen ratkaisun pddtoimijat? Naitdkin kysymyksid olen
pohtinut péivakirjassani. Ne kehittyvit vuoden mittaan.
Nikemys aina laajenee ja tarkentuu suhteessa tapahtu-
mien virtaan. Lahestymistapa, jolla asioita kasittelen, on
klassisen realistinen. Asioita pitdd analysoida kylmdn
viiledsti ja niitd pitdd kommentoida hyveellisesti, tavalla,
joka tuottaa Suomessa paamadrahakuista toimintaa. Ko-
toiset hyveet on syytd olla esilld, jotta ihmiset ymmarta-
vat aikamme tarkeyden. Nyt on térkedd olla valppaana. On
pyrittdva tekeméddn omin kisin se, mika on tehtavissd, ja
liittolaisten kanssa se, mitd heiddn kanssaan voidaan saa-
vuttaa. Aina kannattaa tekemisestddn oppia. Kuuta ei
kannata kurottaa taivaalta. Mikéddn ei ole pysyvai, eiké
Suomenkaan asema ole koskaan lopullisesti ratkaistu.
Pdivakirjani kéy lavitse tapahtumia ja kommenttejani
niihin vuoden ajalta. Ne on kirjoitettu virrassa, jota ele-
tddn eteenpdin tietimittd tdysin, mitd tuleman pitad.
Merkintojen lukija on etuoikeutettu, silld han lukee teks-
tid tietden, mitd vuoden péatteeksi tapahtui. Kuitenkaan
lukija sen enemp4di kuin mind emme voi tietdd, mitd seu-
raavat kuukaudet ja vuodet tuovat tullessaan. Voimme
vain omaa kokemustamme vasten arvioida asioiden mitta-
suhteita ja mahdollisia tulevaisuuden kulkuja. Ajassam-
me on paljon pahaenteisid merkkejé laajenevista konflik-
teista ja sodista, kun vallitsevaa maailmanjarjestysta
haastetaan. Tama ajatus taantuvasta aikakaudestamme
vaikuttaa omaan luentaani. Myétatuntoni kohdistuu
pieniin toimijoihin ja hddédnalaisiin, kammoni taas kaik-
keen vahingolliseen, minka nien levidvan. Péivékirjassa
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tarkastellaan my0s sitd, miten koin, kun itsedni alettiin
yhéd enemman liittdd tapahtumiin Suomessa, ja kun huo-
masin, ettd tapaani ymmartdd asioita alettiin arvostaa
osana lahestyvid presidentinvaaleja. Kirjan pddluvut
koostuvat havainnoista liittyen Vendjddn ja sen sotaan
Ukrainassa, Suomen Nato-jdsenyyden loppumetreihin
sekd presidenttikysymykseen. Huomautan kuitenkin,
ettd teemat menevit enemmén lomittain kuin kirjan
padlukujen otsikot antavat ymmartaa.

Muistiinpanot ovat syntyneet aamulla ennen t6ihin
menoa, ja ne on kirjoitettu henkilokohtaiseen kalenterii-
ni ja muistiooni. Ne ovat tekstid, jota olen my6hemmin
jalostanut kolumneiksi ja padkirjoituksiksi seka kayttanyt
haastattelujen pohjina. Muistiinpanoni ovat siten paljas-
tavaa raakatekstid, josta on editoinnissa poistettu toistoa
jakirjoitusvirheité seké kevyesti parannettu luettavuutta.
Olen lisdksi poistanut tyon kautta kaytyjd luottamuksel-
lisia keskusteluja.

Olen saanut viime vuosien ajan miettid Suomen ulko-
politiikkaa sen tekemisen ja tutkimuksen rajapinnalla.
Kirjani pyrkimyksend ei ole aiheuttaa otsikoita vaan
edesauttaa lukijoiden ulkopolitiikan ymmarrystd sen
kautta, millaisena se avautuu 30 vuotta ulkopolitiikkaa
eri ndkokulmista tarkastelleen asiantuntijan horisontista.
Kyseessd on ajallisesti vaalikirja, joten itse tekstiin ldhes-
tyvat vaalit ovat kylld vaikuttaneet, vaikkakin teksti olisi
hyvin paljon samansisiltdinen myos ilman presidentin-
vaaleja.

Isoin kiitos kuuluu Ulkopoliittisen instituutin henkilo-
kunnalle idearikkaasta ilmapiiristd sekd monille koti- ja
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ulkomaisille politiikkavalmistelijoille ja paatoksentekijoille
keskusteluista ja heiddn puheistaan. Elimme isoa murros-
aikaa, joka on vield alkutekijoissddn. Aikalaisten on hyvin
vaikea ymmirtdd sen lopputulemaa vuosien péadsta. Suo-
men on nyt ankkuroitava itseddn ja ymparistodan seka
varauduttava ja varustauduttava edessd oleviin globaalei-
hin ja alueellisiin kouristuksiin.

Omistan kirjani muistinsa menettdneelle isdlleni Ju-
hani Aaltolalle, kasvatusfilosofille. Han on ollut matkal-
lani mukana sen eri kddnteissa. Hénelle olen soittanut
hyvistd ja huonoista uutisista. Hinen numeronsa ei enda
vastaa. Mielenmaiseman kokonaiskuvaajina meissd on
paljon samaa. Muisti eldd minussa ja jatkaa matkaansa
eteenpdin. Kirjana Havahtuminen liittyy paljon muistiin.
Suomalaiset muistavat maan historiallisen kokemuksen
ja identiteetin. Kytkeydymme sithen yhé tiiviimmin
maailmankirjojen mennessé ldhivuosina yhd enemman
sekaisin. Tdéma on hyveellistd viisauden tavoittelua.
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LUKU I

UKRAINAN
SOTATILANNE



HEINAKUU 2022

17.7. Moderni mieli pakenee sotaa ja tappamista. Kun
Vendji hyokkasi Ukrainaan vuonna 2014, me puhuimme
abstraktioista ja hybridisodista, mutta aika keskiaikaiselta
se kansanmurhainen sota ndyttda. Kyseessd on imperialis-
tinen Vendjan idea ldhialueidensa suhteen. Sodalla myds
halutaan tiivistdd Venidjaa fasistisen valtion synnyttami-
seksi. Kyseessd on yhdistelma ulkoista laajentumista ja
sen avulla tehtdvad Vendjin valtion “puhdistautumista”
Suomen keskeinen vahvuus ja vastareaktio Veni-
jan ulkoiselle ja sisédiselle projektille on ollut osallista-
va samanmielisyys. Hyveend ndhtiin mahdollisim-
man laaja tuki Nato-ratkaisulle. Se oli myds muiden
Nato-maiden vaatimus. Suomen oli signaloitava vah-
vasti haluaan liittyd Natoon, ja tie olisi auki. Niin teh-
tiin. Keskustelua ei suljettu saman tien, vaan sitd kaytiin
laajasti eri vaihtoehtojen ympirilld. Aika nopeasti ndh-
tiin, ettd Nato oli ainoa vaihtoehto. Puhe muusta olisi
ollut polkupydran kumin paikkaamista samalla, kun
pyorélld ajetaan. Kansan kddntyessd Naton kannalle
pystyttiin synnyttimaan eheyttdva, vastuullinen ja lapi-
nakyva tapa padsta laajasti hyvaksyttavadn ratkaisuun.
Tamé hyve on keskeinen osa Suomen historiallista
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kokemusta ja strategista kulttuuria. Se sietdd myos vdit-
telyd ja pohdintaa.

Ei meidédn kannattaisi hatkdhtda, jos asioista ollaan eri
mieltd. Minusta ei ole jarkevaa yrittdd pitdd kansalais-
keskustelua tarkasti jonkin ulkopoliittisen linjan takana.
Kuluva vuosi on osoittanut, etté linja saattaa romahtaa ja
kansalaiset voivat olla asioista paremmin karryilld kuin
ulkopoliittinen johto, joka pyrkii pitdiméén asiat tarkasti
tietylld linjalla. Suomessa on liikaa linjamiehia ja -naisia.
Enemman pitdisi puhua Suomen asemasta ja sen ankku-
roimisesta osaksi Eurooppaa ja ldnttd. Linjallistaminen
on usein liiallista. Olosuhteet muuttuvat, mutta Suomen
aseman on kestettdvd — ei minkéén tietyn linjan. Paasi-
kiven-Kekkosen linjasta tuli osa liturgista puhetta. Samoin
muutkin linjat tulevat muuttumaan raskaiksi jonoiksi,
joille pyritddn keksimdén selityksid, jos linja muuttuu.

Suomi on aina pyrkinyt omaksumaan lantisimman
mahdollisen aseman. Kylmén sodan aikana se oli puo-
lueettomuus, jota Neuvostoliitto ei koskaan tosiasialli-
sesti tunnustanut ennen kuin lopun hetket olivat maan
kohdalla kasilld. Sen jalkeen olemme pyrkineet linteen.
Nato-mahdollisuus jétettiin kdyttamétta poutasialld,
kun Venija sen olisi, kylldkin dristen, suonut. Natoon
myonteisesti suhtautunut Martti Ahtisaari jatettiin yhden
kauden presidentiksi. Nyt sitten jouduttiin tekemadn
hitdliittyminen. Se toimi, mikd on osoitus pienen maan
ketteryydestd. Ei mistddn linjasta, vaan yliajalle ajautu-
neesta ulkopoliittisen aseman korjaamisesta.

Se, ettd Suomi pystyi liittymaan Natoon sodan aikana,
ei ole mikddn yksittdinen oivallus tai onnistuminen vaan
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tasa-arvoisen ja -valtaisen maan juureva ja pysyva piirre
sekd suoja myo0s tulevissa paineissa. Tdma strategisen
kulttuurimme piirre on Suomen keskeisimpié vakautta-
via tekijoitd nyt koittavalla konfliktien aikakaudella.

Konfliktit eivit ainoastaan tule olemaan kansainvilisid
jannitteitd ja sotia, vaan niihin sisdltyy myds taloudellista
arvaamattomuutta, mihin kannattaa varautua. Putin pyr-
kii esimerkiksi tuottamaan Ukrainan saarrolla Mustalle-
merelle markkinahairigita, jotka saisivat muut antamaan
periksi. Samaa tehdéddn talvella energiamarkkinoilla.
Euroopassa energian hinnat tulevat nousemaan rajusti,
samoin inflaatio ja korot. Tama lisda yksittdisten ihmis-
ten taakkaa. Ukrainassa sen sijaan ihmisid pyritddn tap-
pamaan kylmyyteen.

Suomessa paittdjien kannattaisi nyt ryhtyéd toimiin
energian hintojen suhteen. Viliaikaiset tuet tullevat ole-
maan valttimittomid hauraimmassa asemassa oleville.
Toimimalla nyt voitaisiin vakauttaa hintojen nousua ja
luoda ennustettavuutta. Mutta politiikassa kovin usein
reagoidaan vasta, kun tietty kipukynnys ylittyy, ei enna-
koiden. Tama on ollut leimaavaa suhteessa Venijalta sa-
teilevadn kriisiin jo vuodesta 2014 asti.

18.7. Tutkimusta kahlittiin toivon politiikan Suomessa
sodan syttymiseen saakka. Paine on ollut tietoista ja rivien
valiin koodattua. Vaikka esimerkiksi Vendjan riippuvuus-
kikkailujen kanssa moni tutkija on ollut rohkea, aivan lii-
kaa vallitsee vieldkin ajatus, ettd antakaa keisarille se, mika
keisarille kuuluu - eli vallan niksit. Tutkijan osaksi on
jadnyt asioiden selostaminen ja ymmirryksen luominen
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ulkopoliittisen johdon paitoksiin. Tdstd noyristelystd
pitdisi padstd eroon erityisesti Vendjan sekd Suomen ulko-
politiikan tutkimuksen suhteen. Demokratia tarvitsee
peilejd, tutkijoita, jotka uskaltavat kertoa totuuden vallit-
sevista kasityksistd, vaikka se rikkoisi konsensuksen.
Vapaa tutkimus voi sellaista pelottomasti tarjota, tutki-
mukset itsessddn voivat olla vaikuttavia. On oltava mah-
dollisuus tutkimuksellisiin suosituksiin ja neuvoihin
sekd aktiiviseen julkisen keskustelun tukeen.

Muistan, kun olin keviilld eduskunnassa puhumassa
vihreiden puolueryhmalle. Sain jidlkeenpdin ulkominis-
teri Pekka Haavistolta moitteita ja paheksuntaa puheeni
sisdllostd vastentahtoisesti asialle laitetun vilikdden
kautta. Esitykseni oli ollut kuulemma liian jyrkki, Nato-
mielinen. Kun linjoja pitkin ldhestytddan moittien vapaan
tutkimuslaitoksen johtajaa, se voisi ehkéd saada aikaan
linjan muuttumista. Mutta emme me ole mikdan Unkari,
joten sivuutin asian. Sain tilaisuudesta myds paljon hyvéa
palautetta. Eikd se muuttanut kdsitystani Haavistosta.
Hén on taustalla hadrivd vaikuttaja, vaikka antaa ulos-
péin vaikutelman miellyttévasta dialogimiehestd. Hdan on
myos sopeutuvainen. Kuulin korkealta tasolta, ettd Pekka
on hyvi, jos hinelle tarkkaan kertoo, mitd pitad tehda.

Kuinka paljon ja kuinka pitkddn tietty Vendja-para-
digma jdi itdmédn tutkimuskentdssda? Miten siithen vai-
kuttivat vallan, resurssien ja hévelidisyyden mekanismit?
Ei silti sovi unohtaa, ettd moni tutkija on kylld pyrkinyt
kriittiseen asenteeseen, jopa riskirajoille saakka. Itsekin
koen sielld liilkkuneeni aika usein. Esimerkiksi silloin,
kun kirjoitin Suomen Kuvalehden kolumnissa 10.10.2014:
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Suomi ja Eurooppa
geopolititkan uudella
atkakaudella

krainan sodan my6td jannitteet ovat palanneet Euroop-

paan. Uudessa tilanteessa Suomen ainoa geopoliittinen

uhka on Vendjd. Turvallisuusympadriston muutokseen

on havahduttava, silld sen varaan rakennetaan maamme
tulevaisuus. Kansallinen turvallisuus vaatii satsauksia Han-
gosta Jddmerelle ja kirkasta ndkemystd niin Suomen omasta
suunnasta kuin sen kansainvélisestd roolista.

Mika Aaltola pohtii pdivakirjamerkinnoissddn my6s muita
aikamme haasteita sekd Suomen presidentinvaaleja. Han ko-
rostaa, miten tdrkedd demokratian lujittaminen on silloin, kun
poliittinen keskustelu kdrjistyy, ilmasto- ja energiauhat nou-
sevat ja globaali jarjestys horjuu. Hin kommentoi my0s presi-
dentin roolia tdnd muutoksen aikana sekd taustoittaa omaa
harkintaansa siitd, asettuako itse ehdolle.
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