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Johdanto

INUN ON jo hyvin aikaa tehnyt mieli kirjoit-

taa nykyajasta, tarkemmin sanoen oman aikani

ilmioistd, ajankohtaisista asioista — ja ongelmista
— joita rohkenen uskoa monen muunkin kuin minun
miettivin. Ensi alkuun on kuitenkin pohdittava, mitd
tarkoittaa kisite "nykyaika”, samtid.

Tai”oma aikani”.

Kuten samtid-sanan yhteistd tarkoittava alkutavu sam
antaa ymmartdd, nykyaika on muiden kanssa jaettua,
mutta toisaalta se on myds minun omaani ja kisittdd
paljon enemmin kuin nykyhetken: se kattaa koko elin-
aikani. Tatéd kirjoittaessani lihestyn seitsemadkymmenti-
viittd ikdvuotta. Voisin sanoa olevani vuosina 1995 ja 1998
syntyneiden lapsenlasteni aikalainen, mutta my6s vuonna
1887 ja 1890 syntyneiden didinpuoleisten isovanhempieni
aikalainen. Aikalaisiini kuuluu yhta lailla isini ruotsalai-
nen virkaveli ja ystivd Axel Lewenhaupt, jonka kanssa
pidin yhteyttd hinen viimeisind elinvuosinaan ja joka
kuoli ro1-vuotiaana loppusyksystd 2018, lihes tasan 42
vuotta isdni jilkeen. Toisen maailmansodan aikana hin



oli nuorena diplomaattina — ensin Roomassa ja my6hem-
min Berliinissd — ndhnyt sekd Mussolinin ettd Hitlerin,
mutta minulle oli tirkedmpid, ettd hin oli tuntenut
vanhempani.

Hin teki heidit uudestaan konkreettisiksi minulle.
Hin sai minut muistamaan, miten he puhuivat ja liik-
kuivat, millaisia he o/ivat, ja oivaltamaan, miten he ovat
vaikuttaneet minuun ja milld tavoin muistutan heitd
hyviissi ja pahassa.

Ihmisen kokemusta ajastaan leimaa luultavasti eni-
ten hinen kuulumisensa tiettyyn sukupolveen. Omani
on ollut sukupolvista huomiota herittineimpii, tilaa
vievimpid, itsekeskeisimpid ja mytologisoiduimpia,
emmekd myyttid ole rakentaneet pelkistddn me itse.
Kuulun niihin, joita Ruotsissa kutsutaan nelikymmen-
lukulaisiksi ja Suomessa kuusikymmenlukulaisiksi,
olen sodan jilkeen syntynyt suomalaislapsi, yksi mo-
nista, jotka tuolloin otettiin vastaan isinmaan toivoina.
Koululuokkani olivat aina suuria, usein neljakymmenti
oppilasta, mutta koulutuksen ja tydpaikan saamista en
epdillyt hetkedkdin. Vartuin optimismin hengessi,
kaikki kehittyi paremmaksi, ja minua tarvitsi vanhem-
pieni lisiksi myds yhteiskunta, joka halusi panostaa
minuun saadakseen minut mukaan suureen yhteiseen
ponnistukseen.

On itsestddn selvdd, ettd sukupolveni on kokenut
valtavia muutoksia. Niin kokivat my6s vanhempiemme
sukupolvi ja heitd edeltivd sukupolvi.

Kyse on ollut paljolti tekniikan kehityksesti:

Vuosien mittaan olen pessyt hiuksiani pesuvadissa ja



lykdnnyt roskapussin viemisti, ettei kultani vain sattuisi
soittamaan juuri silld aikaa. Olen keittinyt kangasvaip-
poja padassa ja kirjoittanut tohtorinviitskirjani matka-
kirjoituskoneella neljind kappaleena kalkeeripaperi
liuskojen viliss.

Kun poikani Ville oli vastasyntynyt — vuosi oli 1969
— saatoin tosin haaveilla pesukoneesta, koska pesuko-
neita oli jo olemassa. Nuoremmat sukupolvet erehtyvit
olettaessaan ilman muuta, ettd vanhemmat sukupolvet
jotenkin kaipasivat tekniikkaa, jota ei vield ollut, tai ettd
elimidssimme ammotti tyhjio, joka vain odotti tdytty-
mistddn. Kun teini-idssd levottomana pdivystin lanka-
puhelinta — joka sitd paitsi oli sellaisessa paikassa, ettd
vanhempani ja veljeni saattoivat kuunnella puhelujani
— en voinut uneksiakaan matkapuhelimesta. Ihminen
ei luojan kiitos kaipaa sellaista, mité ei pysty edes ku-
vittelemaan.

Jos kysyn ikitovereiltani, milloin he saivat ensimmadi-
sen tietokoneensa, useimmat mainitsevat jonkin 8o-
luvun viimeisistd vuosista. Minun tapauksessani vuosi
oli 1987, jolloin hyvi ystivini — insin66rismies — sanoi
ettd oli jo aika. Hin hankki ja toi tietokoneen, asensi sen
ja ndytti minulle, miten sitd kiytetddn. Se oli poytitieto-
kone Amstrad ja se tuntui suurelta, tuntui tayttivin koko
tyohuoneen. Monta pdivid pelkisin sitd niin, ettd kiersin
sen kaukaa pédstikseni nikemista sitd.

Mieluiten olisin peittinyt koko kapistuksen.

Kun se sitten joskus go-luvun alkuvuosina heitti hen-
kensd, olin ehtinyt kiintyd sithen niin, etté olisin halunnut
saattaa sen juhlallisin menoin haudan lepoon.



Sihkopostia aloin kdyttdd vuonna 1995, mutta en
suinkaan toiden takia vaan siksi, ettd ensimmadinen lap-
senlapseni Amelia oli syntynyt. Hin oli Kaliforniassa
enkd péddssyt nikemidn hintd yli kolmeen kuukauteen,
mutta halusin saada péivittiin selonteon hinen kehityk-
sestddn, halusin tietdd kaiken, sen miten hén s6i ja nukkui
ja miten Ville pérjdsi isind. Amelia oli koliikkilapsi, ja
oisin Ville kulki edestakaisin heijaten tytt6d sylissddn ja
lauloi negrospirituaaleja.

Suuri — ehkd jopa suurin — osa timin kirjan aineistosta
liittyy jollakin tavalla internetiin, mutta itse aloin liikkua
sielld vasta hyvin matkaa 2000-luvun puolella. Meiltd
unohtuu, kuinka uutta uusi tekniikka on. Facebook syntyi
vuonna 2004, Twitter vuonna 2006 ja iPhone vuonna
2007. Yksi tirked ero minun ja lapsenlasteni vililld on,
ettd mind en ole syntynyt digitaaliseen kulttuuriin, vaan
olen tullut sithen maahanmuuttajana — jolla ei ole jirin
suurta halua kotoutua.

Kun Ruotsin viestintiministeri Ines Uusmann oli
vuonna 1996 Svenska Dagbladetin haastattelussa pu-
hunut internetistd, toimittaja aloitti juttunsa sanoilla
“ohimenevd muotivillitys”, ja ndma sanat Uusmann on
sittemmin joutunut sydmdin. Oikeasti hin puhui vi-
vahteikkaammin: ”Ei tdstd vield mitddn varmaa uskalla
sanoa, mutta tuskin ihmiset pitemman paille haluavat
kayttdd netissd surffaamiseen ndin paljon aikaa. Sitdhdn
tuhrautuu netin selailuun aivan hirvedsti. Mitd hyotya
siitd on? —— Jospa tdmd juttu on nyt vain paisunut. Kaikki
puhuvat internetistd, mutta ehkd se on ohimenevii ja
verkon kaytto pikkuhiljaa tarkentuu.”
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Hin saattoi erehtyi siind, ettd internet osoittautuisi
ohimeneviksi, mutta sitdkin oikeampaan hin osui siind,
ettd nettiin tuhrautuvasta ajasta tulisi huolen aihe.

Muutokset eivit kuitenkaan koske vain tekniikkaa, vaan
my06s — ehkd eniten — arvoja, ihmisten tapaa kohdella
toisiaan:

Ajatellaanpa vain sukupuolimoraalia ja suhtautumista
seksuaalisiin vihemmist6ihin. Kun mind olin pieni, ras-
kaaksi tulleista naimattomista naisista puhuttiin hyssy-
tellen, ja homoseksuaalisuudesta en kuullutkaan ennen
kuin vasta teini-idssd. Tai ajatellaan suhtautumista lasten
kasvatukseen yleensd ja lasten kurittamiseen erityisesti.
Minun lapsuudenkodissani kurittamisella vain uhattiin,
mutta monet kavereistani saivat selkddnsa.

Tai ajatellaan sinuttelureformia.

Joka muuten ei ole lydnyt liheskddn yhti selvisti lapi
Suomessa kuin Ruotsissa. Kun kivin silmaladkarilld, joka
on minua yli kaksikymmentd vuotta nuorempi nainen,
aloin vaistomaisesti sinutella, mutta huomatessani hinen
teitittelevin lopetin lyhyeen ja pyysin anteeksi.

"Voitte kaikin mokomin sinutella minua”, hin sanoi.

”Sitten sinunkin tiytyy”, sanoin.

"Jos niin haluatte — haluat”, hin sanoi.

Seuraavalla kdynnilld silmiini sattui merkinti, jonka
hin oli tehnyt potilastietoihini: "Ensimmadinen potilas,
jota olen sinutellut.”

Joskus tekee mieli puolustaa menneisyytta:

Monet minua muutamaa vuotta vanhemmista ysti-
vistdni kuuluivat niihin kuuteenkymmeneentuhanteen
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suomalaislapseen, jotka siirrettiin sotien aikana Ruotsiin.
Jotkut heistd viihtyivit, monilla oli vaikeaa, mutta lapset
lihetettiin — suurta tuskaa tuntien — pois sotaa kiyvistd
maasta, koska kannettiin huolta heidin fyysisesté turval-
lisuudestaan ja aineellisesta hyvinvoinnistaan. Ja koska
peldttiin, ettd Suomi miehitettdisiin ja vdesto karkotettai-
siin. Se ettd uudempi lapsipsykologia on viime vuosikym-
menind pitdnyt titd historiallisena virheend, on minun
silmissdni jlkiviisautta, joka tuntuu sydimettomaltd
tuon vaikean péddtoksen tehneitd vanhempia kohtaan.

"He olivat oman aikansa lapsia”, sanotaan usein men-
neisyyden ihmisistd. Ilmaus on lihes aina ymmdrtavii-
nen, joskus alentuva: "Hin oli aikansa lapsi.”

Tima tarkoittaa, ettd puheena oleva henkil6 oli vi-
hemmin valistunut kuin puhuja itse.

Me kaikki olemme kuitenkin aikamme lapsia, jou-
dumme kaikki jilkimaailman tuomittaviksi. Mennei-
syyden mestaroimisen sijasta meiddn pitdisikin kysyd
itseltimme, mistd meidit vaaditaan aikanaan tilille.

Ikdihmiset sanovat usein "minun aikanani”.

Miti se tarkoittaa?

Ettd kyse on ajasta, jota puhekumppani ei ole kokenut.

Vihjataanko silld siihenkin, ettd nykyaika ei tunnu
omalta?

Ei vilttimattd. Mieleeni muistuu jilleen Axel Lewen-
haupt, jota tulen varmasti aina kaipaamaan:

Hinen satavuotispiivinsi jilkeen kysyin, mitd hin
tuumi eldmin tarkoituksesta. Han niytti yllittyneeltd ja
sanoi: "Sitd en ole ehtinyt ajatellakaan.” Aika oli kulunut
elimiseen.
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Viimeiselld yhteiselld lounaallamme hin tarjosi
samppanjaa hummerikeiton ja parsan kanssa, ja kun tuli
maksun aika, hin kaivoi esiin lompakon, valitsi toisen
kahdesta luottokortista ja sanoi: "Tdti mind yleensd
kiytin silloin, kun ldhden vihin rilluttelemaan.” Sitten
hin lisdsi kuin anteeksipyytien: "Joskus PIN-koodit kylld
menevit sekaisin.”

Hin pysyi yhi ajassa kiinni.

Sdvy muuttui vasta viimeisessd sihkopostiviestissd,
jonka hin kirjoitti kaksi kuukautta ennen kuolemaansa:

”Olen tyytyviinen, kun pystyn asumaan kotona ja pii-
vit kuluvat arjen askareissa, mutta en pidse endd juuri
litkkumaan enkd jaksa kiinnostua paljon mistdin. Ei
kuulosta jdrin kiinnostavalta, mutta titd se vanhuksen
ankea todellisuus on.

Kiitos kun pidit vield yhteyttd.”

Ehkd minusta jonain piivdni tuntuu samalta, ehki
minékin jonain pidivdnd sanon, ettd minun aikani on
ohitse. Toisinaan epirdin, voinko kiyttii joitakin van-
hempia sanoja vai ymmairtivitkd nuoremmat lukijat
niitd endd. Saatan lasketella kokonaisia sanarimpsuja
— esimerkiksi forordttad, oforritt, oefterrittlig (loukattu’,
vidryys', parantumaton’) — ja miettid, ettd kaksi ensim-
maiistd ovat varmasti aivan kéyttokelpoisia, mutta miten
on kolmannen laita?

Toisinaan timi tekee epdvarmaksi ja luo etdisyyttd.

Olen yhi kiinnostunut siitd mitd nykyhetkessi tapah-
tuu, haluan pohtia sitd, tutkia sitd — tai osia siitd — ja
parhaan kykyni mukaan asettaa sen historialliseen yhtey-
teen. Niin teen timién kirjan esseissi ja vilindytoksiksi
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kutsumissani lyhyemmissi jaksoissa, ja tahdennettikoon,
ettd teen sen ilman erityistd asiantuntemusta mutta koko
elinaikani, lahes seitsemankymmenenviiden vuoden eld-
miankokemuksella. Kirjoitan etupdissid Suomen ja Ruot-
sin oloista mutta my6s Englannista ja Yhdysvalloista,
poikani Villen ja lapsenlasteni kotimaista. Varsinkin
Yhdysvallat on maa, joka koskettaa meitd kaikkia, ha-
lusimme tai emme. Jotkin tekstit on julkaistu aikaisem-
min Svenska Dagbladetissa, Uppsala Nya Tidningissi,
Hufvudstadsbladetissa tai Vasabladetissa, mutta kaikkia
on muokattu. Vaikka teoksessa onkin punainen lanka,
esseet ovat toisistaan erillisid ja niitd voi lukea haluamas-
saan jirjestyksessi.

Useimmilla kirjailijoilla on luultavasti joitakin heille
erityisen rakkaita kirjannimid, ja minulle yksi niistd on De#
enda som egentligen hinder oss (suom. Ainoat todelliset asiat).
Nimi tulee Marilyn Monroelta, jonka kerrotaan sanoneen
haastattelussa: "Ty0 ja rakkaus ovat ainoat todelliset asiat
elimissd, eiki ole hyvi jos toinen niistd puuttuu.”

Tiedin, tiedin:

Vanha Freud sanoi samaa, mutta oli hauskempaa lai-
nata Marilyn Monroeta. Nyt palaan seki tydohon ettd
rakkauteen.

Kirjoitan etupdissid yhteiskunnasta, koska nykyaika
— ja sukupolveen kuuluminen — on yhteiskunnallista:
samoin kuin nykyaika my6s yhteiskunta jaetaan tois-
ten kanssa. Vaikka en itse ollut poliittisesti aktiivinen
6o-luvulla, noiden vuosien aktivismi on muokannut
maailmankuvaani, ja pitkddn uskoin naiivisti, ettd juuri
tuon vuosikymmenen aatteet olivat tulleet jaddikseen.
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Ennen muuta pidin taloudellista ja sosiaalista tasa-arvoa
luonnollisina pddmidrind. Nyt tieddn paremmin, tieddn
ettd aatteet tulevat vain harvoin jaddikseen.

Vuonna 1978 Britannian ensimmiinen naispdi-
ministeri Margaret Thatcher antoi erdille naistenlehdelle
kuuluisan haastattelun, jossa hin julisti: "Yhteiskuntaa
ei ole olemassakaan. On yksiloitd, miehid ja naisia, ja
on perheitd. Mikddn hallinto ei voi toimia muuta kuin
ihmisten vilitykselld, ja ihmisten tulee huolehtia ensi-
sijaisesti itsestddn.” Konservatiivisena naisena hin esitti
tissd vastauksensa niille, jotka syyttivit ongelmistaan
yhteiskuntaa tai ainakin odottivat yhteiskunnan auttavan
heitd vaikeuksissa.

Vaikka suomalaislapset saavat jo alakoulussa oppia,
ettd he syntyvit yhteiskuntaan, he eivit vélttimattd
tiedd, miké yhteiskunta on. Kun mieheni L. kouluvaarina
toimiessaan esitti kysymyksen neljisluokkalaisilleen, tuli
hiljaista, kunnes joku poika vastasi: "Kaikki mitd on tissd
ympdrilld, autot, talot ja sellaiset.”

Mutta jos Margaret Thatcher erchtyikin uskoessaan,
ettei yhteiskuntaa ole, hin oli oikeassa siind, ettei yksi-
kddn hallinto pysty toimimaan muuta kuin ihmisten véli-
tykselld. Yhteiskunta olemme me ihmiset, kaikki yhdessd,
kansalaiset, muuttuvan arjen keskelld. Me muodostamme
yhteiskunnan. Suuri kysymys kuuluu, millainen vastuu
meilld on toisistamme.

Minua viehittdd ajatus, jonka ruotsalaiskirjailija Aris
Fioretos esitti kerran keskustelussa. Hinen mukaansa
'sopivaa’ tai 'kohtuullista’ tarkoittava periruotsalainen
sana /agom olisi datiivimuoto sanasta /zg merkityksessi
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'yhteen kuuluva ryhma’ ja sen nykymerkityksen taustalla
olisi mielikuva juoma-astiasta, joka pannaan kiertimain
ja josta jokainen saa hoérpiti sen verran, ettd sisdllostd
riittdd kaikille. Kielihistoriallisesta ndkdkulmasta Fio-
retos on ehki vadrissid, mutta mielikuvaa en halua silti
hyliti: se toimii vdhintddnkin utopiana.

Saatan olla epdvarma monista vanhoista sanoistani,
mutta vuosien varrella olen jatkuvasti oppinut uusia.

Jotkut ovat erehtyneet sen suhteen, mitéd sanoja minulla
on vield oppimatta. Olin reilusti yli neljinkymmenen,
kun minua huomattavasti vanhempi péytikavaljeeri ky-
sdisi paivallisilld: "Tietdako pikkurouva, mitd urbanisaatio
tarkoittaa?”

"Kylli kiitos”, sanoin ja koetin saada ddnensivyni jaa-
tavin kohteliaaksi: "Sitd sanaa teiddn ei tarvitse minulle
selittdd.”

Globalisaation tarkasta merkityksestd sitd vastoin olin
epdvarma vield go-luvun alussa, ja sanat polarisaatio ja
populismi tulivat sitikin mydhemmin.

Populismista puhutaan nykyiin paljon, ja silloin aja-
tellaan sellaisia puolueita kuin perussuomalaiset Suo-
messa ja ruotsidemokraatit Ruotsissa tai liikkeitd kuten
brexitin kannattajat Britanniassa ja Trumpin kannattajat
Yhdysvalloissa. Boris Johnson ja Donald Trump ovat po-
liitikkoina kansankiihottajia, jotka viittavit edustavansa
kansaa valtaapitivid vastaan ja ovat olleet kansan nimissa
valmiita jyrddmddn demokraattiset instituutiot ja jopa
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uhkaamaan mellakoilla. He eivit kuitenkaan itse kutsu
itseddn populisteiksi, vaan niin tekevit heidin vastusta-
jansa, ja siksi populismin ja polarisaation vililld onkin
tietty yhteys. Polarisaatiohan tarkoittaa, ettd yhteiskunta
jakautuu leireihin, jotka ovat yhd vihemmain tekemisissi
toistensa kanssa samalla kun leirien keskiniiset vastakoh-
taisuudet kasvavat kasvamistaan. Mind en tunne ketdin
perussuomalaisia ddnestinyttd enkd liioin ketddn, joka
olisi Yhdysvalloissa kannattanut Trumpia tai Englannissa
ddnestinyt brexitin puolesta.

Viimeksi mainittu ei tosin pidd aivan paikkaansa.
Edellisessa kirjassani Varovainen matkailija kerron,
kuinka mieheni L. ja mind erdalld risteilylld saimme
piivallisseuraksi kolme brittipariskuntaa, jotka kuin yh-
destd suusta julistivat kannattavansa kivenkovaa brexitid
ja lisdsivit, ettd kaikki heiddn tuttavansa, ystivinsi ja
lapsensa olivat samaa mielti.

Kohtaamisemme havainnollisti polarisaatiota: me
emme uskoneet korviamme, kun kuuntelimme heiti,
eivatkd he uskoneet korviaan, kun kuuntelivat meita.

Viime vuosina ajatukseni ovat py6rineet paljon juuri
polarisaatiossa ja siind, miten kahtiajakoa pystyttiisiin
silloittamaan.

Niihin ajatuksiin perustuu my6s kirjan nimi. Kysy-
myksen ”Emmekd voisi eldd sovussa?”—"Could we all get
along?”— esitti vuonna 1992 uutiskanavien tv-kameroiden
edessd musta kalifornialainen Rodney King, jonka takia
oli Los Angelesissa syntynyt rajuja katumellakoita. King
oli edellisvuonna ollut vankilassa rydstosti ja padssyt eh-
donalaiseen vapauteen. Pian sen jilkeen hin oli ajanut
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autoa pdihtyneeni ja kaahannut karkuun huomatessaan
poliisipartion ldhtevin perddn. Partio pysiytti hénet,
paikalle kutsuttiin useita poliiseja — kaikki valkoisia
— ja neljd heistd potki ja pamputti hintd perusteellisesti.
Myo6hemmin kavi ilmi, ettd pahoinpitely oli videoitu, ja
video ndytettiin televisiossa. Poliisit joutuivat oikeuden
eteen mutta heidit vapautettiin syytteistd, ja timd vapau-
tus nostatti mellakat.

Kingin sovinnollisuus ei rauhoittanut vikijoukkoja
— viidessd pdivissa yli 50 ihmistd sai surmansa ja tuhat-
kunta rakennusta tuhottiin — mutta Kingistd tuli silti
erddnlainen rauhanomaisen yhteiselon symboli, ja ny-
kyidin sanat ”Can we all get along” on kaiverrettu hidnen
hautakiveensa.

Hin ei ollut mikddn puhdas pulmunen, ei kauno-
puheinen, saati dlykko, eikd hinelld ollut poliittista
agendaa, vaan hinen kysymyksensi oli — luullakseni
— spontaani aidon ihmettelyn ilmaus. Minulla ei ole antaa
yksiselitteisid vastauksia, mutta kiertelen etsiméssd niité.
En suinkaan odota kaikkien olevan samaa mielta siita,
mitd minulla on sanottavana: jotkut varmasti pudistavat
pditidn ja sanovat minua oman aikani lapseksi.
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”Arki on analoginen”

ITEN YMMARTAA nykyajan tydelimadr
Viisivuotiaana haaveilin tulevaisuudesta rai-
tiovaunun rahastajana. Raitiovaunun rahastajat
olivat kunnioitusta herittivid, usein tanakanpuoleisia
naisia, jotka ponéttivit virkapuvussaan vaunun peralld
olevassa kopissa myymaissi lippuja ja lavistivit ne pih-
deilld.

En voinut kuvitella suurempaa onnea kuin saada kiy-
telld noita pihtejd. Onneksi en toteuttanut haavettani,
silld vaikka Helsingissd on yhi raitiovaunuja, ei rahastajia
ole ollut endi aikoihin.

Rahastajat olivat luullakseni matalapalkkaisia, mutta
heidin tydpaikkansa oli arvatenkin turvattu. He sanoivat
arvatenkin ylpedni olevansa virassa.

Kymmenisen vuotta sitten onnittelin entistd opis-
kelijaani maisterintutkinnon johdosta. Hin kertoi, ettd
isoisd oli tarjonnut hinelle lounaan tutkinnon kunniaksi
ja ravintolassa kysynyt juhlallisen nikdisend: "No, nyt kun
olet valmis, sind varmaan haet virkaa?”

Nauroimme kumpikin, silld repliikki oli niin men-
neestd maailmasta: virkoja ei kerta kaikkiaan endd ole
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isoisdn — ja kaiketi my6s lapsuuteni raitiovaununrahas-
tajien — tarkoittamassa mielessi.

Nykyajan tydelamille ovat tyypillisid monet paradok-
sit. Paradoksi numero yksi on, ettd ihmisten edellytetiin
yhd enemmin suunnittelevan eliméiinsd samalla kun
suunnitteleminen on tullut yhd vaikeammaksi. Mdiri-
aikaisissa tyosuhteissa olevat toimivat usein projekteissa
ja voivat toivoa uusia hankkeita ja sitd myo6téd tydsuhteen
jatkoa tai — parhaassa tapauksessa — toistaiseksi voimassa
olevaa ty6suhdetta, mutta he saattavat joutua elimdin
epivarmuudessa, kunnes tydsopimuksen paittymiseen
on endd muutama viikko. "Toistaiseksi voimassa oleva
tyosuhde” ei liioin ole nimikkeend omiaan luomaan
turvallisuutta, vaan saattaa kuulostaa jopa turvattomam-
malta kuin "médrdaikainen tyosuhde”, silld toistaiseksi-
sana herdttdd viistimittd kysymyksen: ”Siis mihin
asti?”

Miten kuuluu vastaus?

Kunnes ihminen kiy tarpeettomaksi. Kunnes on seu-
raavan leikkauksen aika.

Tai rationalisoinnin tai tehostamisen. Abstrakteja
termeji on monia, todellisuus on yksi ja varsin konkreet-
tinen. Paradoksin numero kaksi on suomenruotsalainen
filosofi Mio Lindman nostanut esiin tohtorinviitoskir-
jassaan: mahdollisimman monet halutaan saada toihin
— samalla kun halutaan pienentdi tydvoimaa.

Kaunis suomalainen sana ”yhteistoimintaneuvottelut”
— kuten my6s Ruotsissa kiytetty kompelompi ilmaus
“myStimadradmislain mukaiset neuvottelut”— tarkoittaa
tunnetusti usein irtisanomiskierroksen valmistelua.
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Prekariaattiin kuuluva ei ole sellaisessa asemassa, etti
pystyisi kyseenalaistamaan tarjottuja tyéehtoja. Pomo
saattaa pyytdd kaverikseen Facebookissa, mutta silloin
saa kylld tarkkaan harkita, kuinka usein tykkdd hinen
paivityksistddn.

Nykydin ihmisid voidaan irtisanoa tekstiviestilla.

Yhi useammin tyonantaja jattdd palkkaamatta viked ja
vuokraa sen sijaan tyontekijoitd henkilostopalveluyrityk-
sistd. Lapsuuteni raitiovaununrahastajat tunsivat ylpeyttd
paitsi virastaan my0s tydnantajastaan ja olivat lojaaleja
tyonantajalle. Vuokratun henkildn ei tarvitse tuntea sen
paremmin ylpeyttd tai lojaaliutta kuin varsinaista tyon
intoakaan. Kun asiakkaana kohtaa vuokrayrityksestd tu-
levan asiakaspalvelijan ja kysyy jotain vihinkin rutiinista
poikkeavaa, vastaus tulee usein — ja sangen ymmirret-
tavisti — tyyliin "Siitd en tiedd mitddn, olen vain toissd
tadlla”.

Enti sitten niin kutsuttu alustatalous, jossa ei olla ty6-
suhteessa vaan toimitaan itsensityollistdjini ja pidetdin
yhteyttd tyon teettdjddn tai teettdjiin vain digitaalisesti,
sovelluksen vilitykselli? Alustataloudessa houkuttelee
vapaus tyoskennelld kenen kanssa haluaa, milloin haluaa
ja miten haluaa. Yhtend piivini voi olla kiddntijd ja toi-
sena polkupyorilihetti, mutta yleensd huonolla palkalla
ja ilman ty6sopimusta, sosiaalietuja ja sosiaalista kon-
taktia tyokavereihin. Lisiksi alalla voi vallita kivenkova
kilpailu, mikd tuottaa herkisti stressid ja alentaa palk-
kioita entisestddn. Mahtaako vapaus sittenkin osoittautua

harhaksi?
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Yksi tapa ymmartdd nykyajan tyoelimai on katsoa, miltd
ihmisistd tuntuu, kun he jittavit sen.

Farval till arbetet. Sociologiska perspektiv pa meningen
med att gi i pension (Hyvistit tyolle. Sosiologisia nakokul-
mia elikkeelle jaidmisen merkitykseen) on vuonna 2017
ilmestynyt kirja, jonka luin kiinnostuneena elettyini yh-
deksin vuotta elidkeldisend. Teoksen kirjoittaneet sosio-
logit Mattias Bengtsson, Marita Flisbick ja Anna Lund
ovat haastatelleet Ruotsissa neljddkymmentikolmea
ihmisti, useimpia sekd ennen ettd jilkeen elakoitymi-
sen. Ikivi johtopditos kirjan lukemisesta on paradoksi
numero kolme: elimme yhteiskunnassa, joka yhtdaltd
pyrkii nostamaan elikeikdd mutta on toisaalta monien
kohdalla jirjestelmillisesti huonontanut tyoeldmaia.
Hiljattain elikkeelle jddneet puhtaanapitotyontekijit
muistelevat, kuinka he ennen saattoivat hurauttaa jate-
autolla rantaan uimaan, ja jatkavat: "Nykydin on paljon
vihemmain vapautta’, "Ennen oli paljon hauskempaa”,
”Oli enemmain kavereita”,”Valvonta on tiukentunut.”

My6s elidkkeelle jaanyt hoitohenkildsto valittaa, kuinka
heiltd viimeisind tydvuosina alettiin yhd enemmin vaatia
tyopanoksen maksimointia, ajankédyton tehostamista ja
ajan sddstimistd — ja kuinka timin seurauksena hoidon
laatu huononi. Vanhustenhuollossa 40 vuotta tyoskennel-
lyt lahihoitaja Karin oli niin omistautunut hoidettavil-
leen, ettd autteli heitd ja heidin omaisiaan myos vapaa-
aikanaan, mutta sai kokea, ettd tyonjohto olisi toivonut
hinen pysyttelevin ty6ajan puitteissa.
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Merete Mazzarellan ajankuvissa

terdvit havainnot yhdistyvdt
kypséiiin subteellisuudentajuun.

Merete Mazzarella tarkastelee nykyajan ilmisiti ja
asettaa niiti historiallisiin yhteyksiin. Pohdintojen
kohteena ovat esimerkiksi kehittyvin tekniikan
vaikutus thmisten elimiin ja arvoihin, palvelujen
digitalisointi, pakolaiskysymys, internet ja sosiaalinen
media, tavallisten thmisten ja julkisuuden henkildiden
yksityisyys, nettideittaily, ilmastokriisi ja nationalismi.
Tarkeimmiksi teemaksi nousee yhteiskunnan polari-

saatio ja se, kuinka viestdryhmien vilisii vastakkain-

asettelwja voitaisiin vihentia.
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