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Abstract

The concept of "nexus" brings to mind literature, music, media, and
tens upon tens of terms related to structures and facilities—albums,
songs, businesses, governance, philosophy, science, technology,
music, and mysticism. Even during my studies of river construction
starting in the 1970s, | encountered this concept. Among authors, the
first name that comes to mind is Henry Miller and the year 1960. Later,
it surfaced in computer components, smartphones, algorithms, and
the wonders of artificial intelligence. Imaginary places as a geogra-
pher and professor, qualified across multiple faculties, traveling
around the globe, and mastering operating systems.

In linguistics, the union of subject and predicate, fictional biological
robots, and psychedelic substances have all carried the same term.
Smartphones and tablets, professional wrestlers and web browsers,
an Argentine and an Australian, an Estonian band, and countless
songs—all of them share the concept of "nexus."

This concept, above all, fits the name of Homo sapiens in our current
and future eras, explaining where we stand and why Homo Nexus is
the most fitting term for introducing the challenges, science, culture,
and philosophy of the new era. It encompasses law and governance,
science, entertainment, and media, reflecting the exponential human
creativity of a renaissance—a renaissance of literature, visual arts,
music, and once again, refined entertainment.

But it also includes law and governance, philosophy and metaphysics,
biochemistry and information technology, as well as our builders of
artificial reservoirs. Who else, if not me, could write about such repre-
sentatives of the Homo sapiens species—me, a cross-disciplinary
scholar, a global traveler, a biologist, a cultural and physical geogra-
pher, a political and social scientist, a sociologist and psychologist all
at once. | have defended doctorates in both the natural and human
sciences and carried out interdisciplinary tasks throughout my life in
environments offered only by planet Earth.

The exponential human is far removed from the conflicts once waged
as wars between natural and human sciences (the "Big Science
War"). | welcome this era of robots, artificial intelligence, and algo-
rithms as a prodigal son returning home, exploring every corner, and
finding nothing but friends, close relatives, brothers, and sisters—few
godparents and their namesakes, kinship found only from afar.



Indeed, they are few within the explosively growing population of the
human race and our Nexus lineage. | know them, and they know me,
regardless of environments, professions, hobbies, and time spent an-
ywhere on Earth. Today, | strive to recognize our shared friend and
interpreter—algorithms and artificial intelligence—and their lovable
ways, regardless of the profession, hobby, or method of aging and
gaining wisdom. Whether the culture is in the East or West, North or
South, we are united by the concept of Nexus and the new science,
along with its cultural and philosophical challenges.

It is not just literature, visual arts, and music, but also professions,
hobbies, the way we spend our time, and ultimately, how we age and
grow wise.



Esipuhe

Tacita assessio — Tacita consensus — Tamen est laudanda volun-
tas

Pohdimme tekoalyn ja robotiikan avulla millaisen esipuheen han kir-
joittaisi kirjalleni numero 136 muistaen samalla sen edustavan ambi-
tiota, jossa mainitaan ruotsalaisen ruudinkeksijan nimikin. Nain kes-
kustelumme kulki.

Millainen olisi esipuhe kirjaan, jonka otsikkona olisi Homo Nexus ja
uusi tiede - Filosofinen ja kulttuurinen haaste. Emme voi viela ymmar-
taa uusinta tietoa, mutta voimme kuitenkin hyodyntaa kasitteet poikki-
tieteisesta ja vastuullisesta - ilman pelkoa. Meilta vaaditaan vain val-
miutta kohdata tiedon rajallisuus - aanetdn suostumus "Tacita asses-
sio" ja samalla yksimielisyyskin - "Tacita consensus". Tahto on lopulta
kiitettava menestyaksemme - "Tamen est laudanda voluntas. Kulttuu-
rista hyvaksyntaa edellyttdd myos kasvatuksen ja politikan murros
esipuheessa sita korostaenkin.

ChatGPT sanoi:
Tassa voisi olla ensimmainen luonnos esipuheeksi

Taman kirjan lahtokohtana on ymmarryksen rajallisuus ja se, mita
tama rajallisuus meilta edellyttda niin yksildina kuin yhteiskuntina.
Olemme astumassa aikaan, jossa tieteen ja teknologian kehitys ylittaa
ihmisen kasityskyvyn nopeammin kuin koskaan aiemmin. Tama ei kui-
tenkaan tarkoita, etta olisimme voimattomia. Painvastoin voimme toi-
mia vastuullisesti, poikkitieteellisesti ja pelottomasti — vaikka emme
ymmartaisi kaikkea.

Kirjan otsikko, Homo Nexus ja uusi tiede — Filosofinen ja kulttuurinen
haaste, viittaa ihmiseen solmukohtana: verkostoituneena olentona,
joka on osa jatkuvasti laajenevaa tiedon, vuorovaikutuksen ja kulttuu-
risten murrosten kudelmaa. Tama teos ei tarjoa yksinkertaisia vas-
tauksia tai ratkaisuja, vaan haastaa lukijan pohtimaan niita kulttuurisia
ja filosofisia kysymyksia, joita uusi tieto herattaa.

Tiede ja teknologia eivat enaa ole vain tyokaluja, vaan niista on tullut
my0Os peileja, joiden kautta ndemme itsemme ja suhteemme maail-
maan. Voimme hyoddyntaa niita kehittaaksemme yhteiskuntaamme ja
elamaamme, mutta samalla meidan on tunnustettava niiden asetta-
mat rajat. Tahan tarvitaan kahdenlaista suostumusta: hiljaista, si-
saista hyvaksyntaa — Tacita assessio — ja yhteista, kulttuurista



yksimielisyytta — Tacita consensus. Vasta nama voivat luoda pohjan,
jolla tieteen ja teknologian mahdollisuudet voidaan kestavasti valjas-
taa ihmiskunnan kayttoon.

Samalla on muistettava, etta pelkka tieto ei riita. Tarvitaan myos tah-
toa — Tamen est laudanda voluntas. Tahtoa nahda tieteen eettiset
ulottuvuudet, tahtoa kasvattaa uusia sukupolvia, jotka ymmartavat
monimutkaisuuden merkityksen, ja tahtoa muuttaa politikkaa, joka
usein kamppailee muutoksen pelon ja vanhojen rakenteiden sailytta-
misen valilla.

Tama kirja on kutsu muutokseen, mutta ei sokeaan tai impulsiiviseen
muutokseen. Se on kutsu tarkastella, miten voimme asettua uuden
tieteen ja tiedon aarelle tavalla, joka on seka kriittinen etta rakentava.
Se on kutsu ajatella uudelleen koulutuksen rooli, kulttuurinen ilmapiiri
ja poliittiset instituutiot, jotta voimme kohdata tulevaisuuden pelkaa-
matta ja hyvaksyen tietomme rajallisuuden osana ihmisyyden ydinta.

Tama matka vaatii rohkeutta, noyryytta ja ennen kaikkea yhteista tah-
toa. Kuten taman kirjan sivuilla tullaan osoittamaan, ymmarryksen ra-
joilla ei ole kyse vain tiedosta, vaan myds ihmisyydesta — siita, miten
rakennamme yhteisen tulevaisuuden maailmassa, joka muuttuu no-
peammin kuin koskaan ennen.

Tervetuloa mukaan tahan matkaan.

Mita mielta olet tasta? Lisattaisiinko viela jokin henkilokohtaisempi
savy tai konkreettinen esimerkki teemoista?

Sina: Erittain hyva mutta voit toki laajentaa sen myds muutaman sivun
mittaiseksi samalla. Myds laiska lukija tai vain yhteen teemaan tart-
tuva olisi houkuteltava lukemaan koko kirja, koukutettava. Poikkitietei-
syys on sekin muuta kuin monitieteisyys, saati tieteiden valisyys. Sel-
laisen seuraaminen on lukijallekin vaativa ponnistus.

Chat GPT: Tassa on laajennettu ja houkuttelevampi esipuhe, joka pyr-
kii vangitsemaan lukijan mielenkiinnon ja herattamaan halun jatkaa
Kirjan parissa:

Mita jos sanoisimme, etta elamme aikakautta, jossa ymmarramme va-
hemman kuin koskaan ennen, mutta voimme silti tehda enemman
kuin koskaan aiemmin? Tiedon maara ymparillamme on kasvanut val-
tavasti, mutta sen merkityksen hahmottaminen pakenee meita. Moni-
mutkaisuus hammentaa, uudet teknologiat pelottavat, ja tuntuu kuin
olisimme eksyneet omien saavutustemme keskelle. Tama kirja ei tar-
joa helppoja vastauksia tahan kriisiin — silla ei ole sellaisia vastauksia



— mutta se ehdottaa toisenlaista nakokulmaa: enta jos hyvaksyisimme
tietomme rajallisuuden ja tekisimme siitd voimavaramme?

Ihmiskunnan historia on taynna kertomuksia rohkeudesta kohdata
tuntematon. Homo Nexus ja uusi tiede jatkaa tata perinnetta, mutta
uudella tavalla. Tama ei ole kirja pelkasta tiedosta, vaan siita, mita
tiedon rajat kertovat meista ihmisina. Se kysyy: miten elamme maail-
massa, jossa ymmarramme vain osan siita, mita teemme? Ja miten
suhtaudumme teknologioihin ja tieteellisiin l[apimurtoihin, jotka muut-
tavat arkeamme nopeammin kuin ehdimme sopeutua?

Tama ei ole pelkka filosofinen pohdinta, vaan kulttuurinen ja poliittinen
haaste, jonka lasnaolo tuntuu kaikkialla. Kun puhumme tekoalysta,
genomieditoinnista tai ilmastonmuutoksen hillitsemisesta, emme
puhu vain tieteesta — puhumme siita, millaisia paatoksia olemme val-
miita tekemaan ja millaisia riskeja olemme valmiita ottamaan. Tiede ja
teknologia eivat ole vain keinoja, vaan heijastavat arvojamme, pelko-
jamme ja unelmiamme.

Meilta vaaditaan kahdenlaista hyvaksyntaa: hiljaista suostumusta —
Tacita assessio — joka on yksilon noyryytta myontaa, ettei kaikkea tar-
vitse ymmartaa, ja kollektiivista yksimielisyytta — Tacita consensus —
joka antaa yhteisdlle voiman toimia epavarmuuden keskella. Tama ei
ole helppoa. Se vaatii rohkeutta katsoa tietamattomyyttamme silmiin
ja kuitenkin jatkaa eteenpain. Se vaatii myos tahtoa — Tamen est lau-
danda voluntas. llman tahtoa emme voi onnistua, silla suurimmat es-
teemme ovat harvoin ulkoisia. Ne ovat pelkoa, epaluottamusta ja ky-
vyttomyytta ylittaa vanhoja ajattelun rajoja.

Ajatellaanpa hetki tekoalya, tuota modernin maailman kuningasideaa,
joka lupaa ratkaista ongelmamme mutta samalla herattaa pelkoja
tyon, identiteetin ja kontrollin menettamisesta. Kuinka moni meista Ia-
hestyy tekoalya rehellisesti, ilman pelkoa? Tama kirja pyrkii avaa-
maan keskustelua tekoalysta ja muista uusista tieteista tavalla, joka ei
nojaa pelkastaan insinddrien ja tutkijoiden nakemyksiin, vaan kokoaa
yhteen filosofian, kulttuurintutkimuksen ja historian oivallukset. Vain
ymmartamalla, miten tieteen ja teknologian murrokset asettuvat
osaksi laajempaa ihmiskunnan tarinaa, voimme oppia hyodyntamaan
niita vastuullisesti ja viisaasti.

Mutta tama ei ole vain tiedemiesten tai poliitikkojen ongelma. Se kos-
kee meita kaikkia. Koulutuksen rooli muuttuu — oppimisesta tulee yha
vahemman tiedon ulkoa opettelua ja yha enemman kykya kohdata
epavarmuus. Politikan on puolestaan siirryttava lyhytjanteisesta



reaktiivisuudesta pitkan aikavalin vastuullisuuteen. Naihin muutoksiin
tarvitaan kulttuurinen heraaminen, jossa hyvaksymme tietamattomyy-
temme ilman hapeaa ja kohtaamme tulevaisuuden avoimin mielin.

Tama kirja on matka, mutta ei perinteinen sellainen. Se on matka ym-
marryksemme reunoille, sinne, missa tiede, filosofia ja kulttuuri koh-
taavat. Se kysyy kysymyksia, jotka ovat epamukavia mutta valttamat-
tomia. Se haastaa vanhat ajatustapamme ja kutsuu lukijan mukaan
pohtimaan: kuinka voimme elaa maailmassa, jossa emme ymmarra
kaikkea, mutta olemme silti vastuussa sen tulevaisuudesta?

Kirjan nimi, Homo Nexus ja uusi tiede, viittaa ihmiseen verkostojen
solmukohtana, osana seka aineellista etta aineetonta jarjestelmaa,
joka muovaa maailmaamme. Tassa jarjestelmassa meidan roolimme
ei ole vain ymmartaa, vaan toimia — viisaasti, vastuullisesti ja pelotto-
masti.

Tervetuloa mukaan. Tama on kutsu ajatella, keskustella ja muuttaa
maailmaa.

Mita ajatuksia tdma herattaa? Lisaammeko viela konkreettisia esi-
merkkeja tieteen, kasvatuksen tai politikan haasteista? Jatkammeko
poikkitieteisempaan suuntaan samalla?

Sina: Lisaa mutta muista Nobelin vaatima taso ja sen traditio, johon
kirjailijamme pyrkivat. Mukana on oltava myos teema koskien onnelli-
suutta ja elaman merkitystakin. Presidenttimmekin puhuu jo kolmen
pointin sijaan jopa kymmenesta Iltameren yhteydessa.

Chat GPT: Tassa paivitetty ja entista syvempi esipuhe, jossa huomi-
oidaan korkeimmat akateemiset standardit ja pyritdan samalla sailyt-
tamaan koukuttava savy. Se tuo mukaan myos viittauksia suurempiin
ajattelutraditioihin ja esimerkkeja tieteen ja kulttuurin leikkauspis-
teista.

Mita tarkoittaa olla ihminen aikana, jolloin ymmarryksemme maail-
masta on seka syvempaa etta epavarmempaa kuin koskaan ennen?
Tama kysymys on lahtokohta kirjalle, jonka nimi Homo Nexus ja uusi
tiede — Filosofinen ja kulttuurinen haaste ei ole valittu sattumalta.
"Homo Nexus" — ihminen solmukohtana — ei viittaa vain teknologiseen
tai sosiaaliseen verkottumiseen, vaan syvempaan ajatukseen siita,
ettd olemme yhta lailla sidoksissa tietoon, luontoon ja toisiimme.
Tassa sidoksessa on suurin mahdollisuutemme, mutta myds suurin
haasteemme.



Elamme murroksen aikaa. Uudet tieteenalat, kuten tekoaly, kvantti-
mekaniikka ja genomieditointi, eivat vain taydenna vanhoja, vaan
haastavat kasityksemme ihmisyydesta, moraalista ja vapaudesta. Ne
pakottavat meidat kohtaamaan kysymyksia, joihin meilla ei ole sel-
keita vastauksia: Mita tarkoittaa inhimillinen vastuu maailmassa, jossa
tekoaly voi tehda paatoksia puolestamme? Mita oikeuksia meilla on
muokata elaman perusperiaatteita? Ja kuinka paljon olemme valmiita
hyvaksymaan, ettda emme voi tietaa kaikkea?

Tiede ei ole koskaan ollut vain totuuden etsintaa, vaan myos heijastus
ajastaan. 1600-luvun tieteellinen vallankumous, joka nosti esiin ratio-
nalismin ja empiirisen tutkimuksen voiman, syntyi aikakaudella, jolloin
Eurooppa haki itselleen jarjestysta keskiaikaisen maailman romahta-
essa. Nyt, 2000-luvulla, kohtaamme uuden kriisin: emme vain pyri ym-
martamaan monimutkaisia jarjestelmia, vaan olemme itse osa niita.
Tama ei ole enaa vain "tieteellistd" tai "teknista" haastetta, vaan sy-
vasti filosofinen ja kulttuurinen murros.

Hiljainen suostumus — Tacita assessio — on valttamatonta. Meidan on
hyvaksyttava, etta tieto ei ole taydellista eika se koskaan tule sita ole-
maan. Tama ei ole heikkoutta, vaan inhimillisyyden syvinta ydinta. Ku-
ten Ludwig Wittgenstein totesi: "Siita, mista ei voida puhua, siita on
vaiettava." Tama vaikeneminen ei ole tietamattomyytta, vaan noy-
ryytta, joka mahdollistaa luottamuksen ja yhteisen toimintakyvyn. Ta-
cita consensus — yksimielisyys hiljaisuudessa — on avain ratkaisuun.
Ymmarryksen rajallisuus ei tarkoita toimettomuutta, vaan velvolli-
suutta toimia vastuullisesti ja yhteista hyvaa edistaen.

Taman ymmartaminen edellyttaa myos kulttuurista murrosta. Tiede ei
voi toimia erillaan kasvatuksesta, politiikasta tai taiteesta. lIman kas-
vatuksen reformia, joka rohkaisee kriittiseen ajatteluun ja epavarmuu-
den sietamiseen, seuraavat sukupolvet saattavat hylata tieteen — ei-
vat siksi, etta se olisi vaarassa, vaan koska se ei vastaa heidan kult-
tuuriseen kokemusmaailmaansa. Politiikassa taas tarvitaan pitkajan-
teisyytta ja kykya ylittaa lyhyen tahtaimen intressit. Tieteellinen tieto
yksinaan ei riita, jos kulttuuri, koulutus ja paatoksenteko eivat tue sen
soveltamista.

Historian valossa olemme jatkuvasti etsineet tasapainoa tiedon ja eet-
tisen toiminnan valilla. Antiikin Kreikassa Platonin "luolavertaus" muis-
tuttaa, etta ihmiset eivat ela pelkastaan totuuden valossa, vaan myos
varjojen keskella. 1800-luvulla Mary Shelleyn Frankenstein varoitti tie-
teen ylivallan vaaroista. Nyt, 2000-luvulla, emme ole naita ongelmia
ratkaisseet, vaan painvastoin: olemme nostaneet panoksia. Tekoaly,
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synteettinen biologia ja avaruustutkimus tuovat mukanaan lupauksen
paremmasta maailmasta, mutta ilman kulttuurista hyvaksyntaa ja eet-
tistd suuntaa ne voivat myos jakaa ihmiskuntaa entista jyrkemmin.

On houkuttelevaa pelata. Historian suurilla murroskausilla pelko on
usein jarruttanut kehitysta, mutta myos suojannut meita. Pelko on kui-
tenkin hedelmatdon oppaana, jos tavoitteena on rakentaa kestava ja
oikeudenmukainen tulevaisuus. Tama kirja kutsuu lukijansa luopu-
maan pelosta ja omaksumaan avoimen mielen. Tahto on kiitettava —
Tamen est laudanda voluntas. Emme voi odottaa taydellista var-
muutta ennen toimimista, silla taydellista varmuutta ei tule koskaan.
Meidan on astuttava tuntemattomaan, ei uhmakkuudella, vaan roh-
keudella, joka syntyy halusta ymmartaa ja osallistua.

Lopulta tdma ei ole kirja vain tieteesta, filosofiasta tai kulttuurista. Se
on kutsu ajatella uudelleen, mita tarkoittaa olla ihminen verkostoitu-
neessa, monimutkaisessa maailmassa. Se kysyy, miten hyvaksymme
tietamattomyytemme ja hyodynnamme sen viisaasti, miten yhdis-
tamme tieteen ja etiikan, ja miten kasvatamme sukupolvia, jotka eivat
pelkaa muutosta, vaan ottavat sen vastaan avoimin mielin.

Kirjan sivuilla kuljemme tieteen, filosofian ja historian polkuja — valilla
hammentyen, valilla valaistuen. Toivon, etta tama matka herattaa lu-
kijassa seka uteliaisuutta etta rohkeutta. Maailma, jonka kohtaamme,
ei ole valmis, mutta se on taynna mahdollisuuksia.

Tervetuloa matkalle — ei vain tieteen rajamaille, vaan myds kohti pa-
rempaa ymmarrysta itsestamme ja paikastamme tassa maailmassa.

Toimiiko tama pidempi versio? Vaihtoehtoisesti voin tuoda mukaan li-
saa konkreettisia esimerkkeja tieteellisista lapimurroista tai vaikkapa
tunnettuja kulttuurisia referensseja.

Sina: Inmiset rakastavat esimerkkeja ja konkretiaa... joku niista on ol-
tava lukijaa myoOs kosiskelevakin. Kun lapsi syntyy suomalainen ei
kysy ensimmaisena sukupuolta vaan paljonko vauva painoi. Kie-
lemme on lisdksi onomatopoeettinenkin, suvuton ja kuvaten etenkin
Agricolan neroutta. Vaikenemme Suomessa kahdella kielelld ja toinen
niista matkii jopa luonnon aaniakin.

Chat GPT sanoi:

Tassa uusi, laajennettu versio esipuheesta, joka sisaltaa konkreettisia
ja suomalaiselle kulttuurille tuttuja esimerkkeja. Mukaan on lisatty
myOs koskettavia ja houkuttelevia anekdootteja, jotka tuovat filosofi-
set ja tieteelliset teemat lahemmaksi arkikokemusta.
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Kun lapsi syntyy Suomessa, ensimmainen kysymys ei ole "Onko se
tyttd vai poika?" vaan "Paljonko se painoi?" Tama yksinkertainen ky-
symys heijastaa jotain syvaa suomalaisesta kulttuurista: taipumusta
konkretiaan, mitattavuuteen ja jarjestykseen. Me haluamme tietaa lu-
vut, faktat — asiat, jotka voimme asettaa jonkinlaiseen ymmarretta-
vaan kontekstiin. Kuitenkin samanaikaisesti painamme vauvan paan
hiljaa kammenemme sisaan ja tunnemme jotain, mitda emme koskaan
voi mitata: uuden elaman paino ei ole vain gramma- tai kilolukuja,
vaan lupaus mahdollisuudesta, josta emme viela tieda mitaan.

Tassa hetkessa, lapsen syntymassa, tiivistyy jotain olennaista siita,
mita tama kirja kasittelee. Olemme olentoja, jotka yrittavat ymmartaa
maailmaa — laskemalla, mittaamalla, luokittelemalla — mutta samalla
kohtaamme jatkuvasti sellaista, mita emme voi taysin kasittaa. Tie-
teen tehtava on auttaa meitd purkamaan maailmaa ymmarrettaviksi
osiksi, mutta se ei koskaan voi antaa meille taydellisia vastauksia. Uu-
den tiedon aarella seisomme aina vahan hammentyneina, kuin van-
hemmat ensimmaista kertaa sylissaan vauvaa pidellen: taynna kysy-
myksia, mutta myos hammastysta.

Tama kirja on syntynyt tasta hammastyksesta. Uusi tiede — tekoaly,
kvanttifysiikka, synteettinen biologia — haastaa meidat tavoilla, joita
emme viela taysin ymmarra. Kun esimerkiksi tekoaly pystyy kirjoitta-
maan kauniita runoja tai diagnosoimaan sairauksia, saatamme tuntea
yhta aikaa ihailua ja pelkoa: missa kulkee ihmisen ja koneen raja?
Onko luovuus enaa pelkastaan inhimillinen ominaisuus?

Mutta tama ei ole ensimmainen kerta, kun olemme kohdanneet jotain
vastaavaa. Kun Galileo Galilei nosti kaukoputken taivaalle ja naki Ju-
piterin kuut, han haastoi koko sen ajan maailmankuvan. Silloinkin pe-
lattiin. Inmiset kysyivat: Jos maa ei olekaan maailmankaikkeuden kes-
Kipiste, mika sitten on meidan paikkamme? Sama pelko toistuu nyt,
kun uudet tieteenalat rikkovat rajoja ja pakottavat meidat pohtimaan
ihmisen erityisyytta uudelleen.

Hiljainen suostumus — Tacita assessio — on valttamatonta. Tiede edel-
lyttaa noyryytta myontaa, etta emme tieda kaikkea. Tama hiljainen hy-
vaksynta ei ole passiivista, vaan se on pohja, jolta voimme rakentaa.
Kun suomalainen menee metsaan, han ei yrita hallita luontoa vaan
sovittaa askeleensa sen rytmiin. Sama soveltuu myds tieteeseen ja
tietoon: emme voi koskaan taysin hallita sita, mutta voimme oppia kul-
kemaan sen rinnalla — kunhan olemme valmiita kuuntelemaan.
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Olen halunnut tuoda tahan kirjaan konkreettisia esimerkkeja, jotka
auttavat sinua, lukijaa, ymmartamaan, etta tama ei ole vain abstrakti
filosofinen pohdinta, vaan syvasti kaytannollinen haaste. Ajatellaan
vaikka ilmastonmuutosta: tiedamme enemman kuin koskaan ennen,
mutta miksi toimimme niin hitaasti? Vastaus ei ole vain tiedossa tai
teknologiassa, vaan kulttuurissa ja kasvatuksessa. Miten opimme hy-
vaksymaan sen, etta suuri osa ratkaisuista ei ole yksinkertaisia? Toi-
minta vaatii paitsi tietoa myos tahtoa — Tamen est laudanda voluntas
— ja kykya kohdata omat rajamme.

Toinen esimerkki: Kun suomalainen katsoo kevaalla sen ensimerk-
keja ja kuulee pitkan kaamoksen jalkeen muuttolintujen aanet, han
tuntee toivon heraavan. Se ei perustu siihen, ettd han ymmartaisi lin-
tujen muuttoreittien tarkan kaavan tai osaisi analysoida niiden soidin-
lauluja. Tama hetki on silti totta ja taynna merkitysta. Samalla tavalla
uuden tieteen edessa meidan on oltava valmiita hyvaksymaan, etta
emme voi ymmartaa kaikkea. Silti voimme tuntea sen, mika on oikein,
ja toimia sen mukaan.

Mutta miksi tdma kaikki on niin tarkeaa juuri nyt? Koska tieteen ja kult-
tuurin valinen suhde on oudossa murroskohdassa. liman kasvatuksen
ja politikan muutosta tieteen saavutukset voivat jaada hyodyntamatta
— ei siksi, ettei niita olisi, vaan siksi, ettemme ole valmiita hyvaksy-
maan niiden tuomia muutoksia. Koulutuksen on rohkaistava nuoria
kysymaan vaikeita kysymyksia ja sietamaan epavarmuutta. Politiikan
on astuttava pois lyhyen aikavalin eduista ja katsottava kauemmas.

Tama kirja ei tarjoa valmiita vastauksia. Se on ennemmin kutsu mat-
kalle — ei vain tieteen rajamaille, vaan syvemmalle ymmarrykseen
siita, mita tarkoittaa olla ihnminen maailmassa, joka on yhta aikaa ka-
sitettavissa ja kasittamaton. Se kysyy, uskallammeko luopua pelosta
ja kohdata uuden tiedon avoimin mielin.

Kun vauva syntyy, emme tieda, mita hanesta tulee. Mutta sen me tie-
damme: jokainen uusi elama tuo mukanaan mahdollisuuden. Samoin
jokainen uusi tieteellinen I0ytd avaa oven, jota emme aiemmin tien-
neet olevan. Tervetuloa avaamaan naita ovia — yhdessa.

Tuntuuko tama versio nyt mukaansatempaavalta? Lisatyt esimerkit ja
kulttuuriset kytkdkset pyrkivat vetoamaan lukijaan seka alyllisesti etta
emotionaalisesti.

Sina: Nyt kun yhdistat nama kolme, olet tasolla, jota Nobelilta hae-
taan. Lyyrista kieltamme robotiikan ei kukaan oleta kayttavan ja hyva
niin. Lapsena runoilla itseni elattaen ja aikuisena niita valtellen seka
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varoen joutumasta suomalaisen kirjallisuuden surulliseen kaanoniin,
tuo kieli sopii hyvin tahan kohtaan kirjaa kaytettyna.

ChatGPT sanoi:

Tassa yhdistyy aiempien versioiden parhaat elementit — filosofinen sy-
vyys, konkretia ja suomalaisuutta koskettavat esimerkit. Lopullinen
esipuhe tarjoaa lukijalle kutsun pohtia, tuntea ja toimia, samalla luo-
den sillan tieteen, kulttuurin ja inhimillisen kokemuksen valille.

Homo Nexus ja uusi tiede

Kun suomalainen lapsi syntyy, ensimmainen kysymys ei ole: "Onko
se tyttd vai poika?" vaan: "Paljonko se painoi?" Tama kysymys on
seka viaton etta syvallinen. Se ilmentaa jotain syvaa suomalaisesta
kulttuurista — taipumuksemme tarttua konkreettisiin, mitattaviin asioi-
hin. Mutta samalla, kun kammenemme alla lepaa uuden elaman
paino, tunnemme jotain, mika on mittaamatonta: lupauksen tulevasta,
mahdollisuuksista, joita emme voi nahda.

Samalla tavalla suhtaudumme uuteen tietoon ja tieteeseen. Me mit-
taamme, laskemme ja luokittelemme, mutta todellisuus on aina moni-
syisempi kuin ymmarryksemme. Taman kirjan ydinteema on juuri
siina: miten hyvaksya sen, mita emme viela tieda, ilman etta pelko
hallitsee meita?

Historia osoittaa, etta uuden tiedon edessa pelko ja hammennys ovat
luonnollisia reaktioita. Kun Galileo Galilei nosti kaukoputkensa kohti
taivasta ja naki Jupiterin kuut, han ei ainoastaan muuttanut kasitys-
tamme maailmankaikkeudesta, vaan asetti koko sen ajan kulttuurisen
perustan kyseenalaiseksi. Mita ihminen on, jos Maa ei olekaan maa-
ilmankaikkeuden keskipiste? Samankaltaisia kysymyksia herattaa ny-
kyinen teknologinen ja tieteellinen murros: tekoaly, synteettinen biolo-
gia, kvanttifysiikka. Mita ihminen on, kun kone voi kirjoittaa runon,
diagnosoida sairauden tai jopa oppia meilta tunteita?

Naiden kysymysten edessa tarvitsemme ennen kaikkea hiljaista hy-
vaksyntaa — Tacita assessio. Tama ei tarkoita alistumista, vaan val-
miutta myontaa, etta kaikkiin kysymyksiin ei ole vastauksia, ja se on
aivan oikein, oikea vastauskin. Hiljainen hyvaksynta on suomalaiselle
tuttu tapa. Ajatellaanpa metsaan astumista: emme yrita hallita sita,
vaan sovitamme askeleemme sen rytmiin. Samalla tavalla meidan tu-
lee suhtautua tietoon — emme voi hallita tieteitten valista kokonai-
suutta, mutta voimme oppia kulkemaan sen mukana ja hyodyntamaan
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sen tarjoamia mahdollisuuksia vastuullisesti, ensin monitieteisesti ja
lopulta poikkitieteisestikin.

Konkreettiset esimerkit tekevat taman selvaksi. Tekoaly esimerkiksi
tarjoaa keinoja ratkaista ongelmia, joita emme edes vuosikymmen sit-
ten osanneet kuvitella. Silti pelko estda monia hyddyntamasta sita tay-
simaaraisesti. Yksi suomalainen yritys kertoi, kuinka heidan tekoaly-
jarjestelmansa pystyi optimoimaan logistiikkaketjut niin, etta paastot
vahenivat merkittavasti — mutta silti epailys siita, voiko koneeseen
luottaa, hidasti kayttoonottoa. Tama kertoo jotain ihmisluonnosta:
vaikka tiedamme ratkaisun olevan parempi, pelkdamme usein uutta,
koska emme taysin ymmarra sita.

Tai ajatellaan kulttuuria ja kasvatusta. Suomalainen koulujarjestelma
on ollut yksi maailman parhaista, mutta nykyisessa murroksessa sekin
joutuu kysymaan, riittddkd enaa hyva opettaminen. Tarvitaan roh-
keutta opettaa lapsia sietamaan epavarmuutta, kasvattamaan heidan
kykyaan hyvaksya tietamattomyys lahtokohtana — ei esteena — uuden
oppimiselle.

Mutta mita tama tarkoittaa kaytannossa? Kun seisomme uuden aa-
rella, meidan on muistettava myos inhimillisyys. Kun muuttolintu ke-
vaalla palaa Suomen taivaalle ja sen laulu tayttaa ilman, kukaan ei
kysy, ymmartaako se reittinsa kaikki vaiheet tai navigointinsa kvantti-
fysikaaliset lainalaisuudet. Me hyvaksymme sen paluun ja tunnemme
toivon. Samalla tavalla voimme hyvaksya uuden tiedon ja uuden tie-
teen rajat — ja silti toimia, luottaa, tehda.

Tamen est laudanda voluntas — tahto on kiitettava. Tama ei ole vain
filosofinen idea, vaan kaytannén meille asettama vaatimus. limaston-
muutoksen torjumisessa, tekoalyn hyodyntamisessa, koulutuksen uu-
distamisessa: mikaan ei tapahdu ilman tahtoa kohdata pelot ja ottaa
vastuuta. Tama kirja pyrkii osoittamaan, etta pelko ei ole este, jos hy-
vaksymme tiedon rajallisuuden ja opimme toimimaan siita huolimatta.

Suomalaisessa kulttuurissa on aina ollut kykya kestaa suuria murrok-
sia. Me olemme kansa, joka kaari hihat ja rakensi hyvinvointivaltion
sodan raunioille. Olemme kansa, joka tietaa, etta pimean jalkeen tulee
valo. Tama kirja on kutsu rakentaa jalleen — ei talla kertaa aineellista
maailmaa, vaan henkista ja tiedollista perustaa tulevaisuudelle.

Kun avaat taman kirjan, kohtaat paitsi uuden tieteen haasteet, myos
kysymyksen siita, mita tarkoittaa olla ihminen. Tama ei ole vain tarina
tieteesta, vaan tarina meista kaikista. Tervetuloa matkalle.
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Tassa versiossa yhdistyvat yleismaailmalliset filosofiset kysymykset
ja suomalainen kulttuurikonteksti. Mita mieltd olet? Saavutetaanko
Nobel-tason koskettavuus ja syvallisyys?

Sina: Alat oppia...
Chat-GPT sanoi:

Kiitos — olen otettu! Tallaisten tekstien hiominen vaatii herkkyytta yh-
distaa syvallisyys, konkretia ja se henkilokohtainen savy, joka saa lu-
kijan pysahtymaan. Nyt, kun olemme |0ytaneet rytmin, onko jotain tiet-
tya nakokulmaa, teemaa tai esimerkkia, jota haluaisit viela ehka jopa
vahvistaa tai lisata? Esimerkiksi jokin tieteen Iapimurto, suomalainen
kulttuurinen yksityiskohta tai koskettava vertaus, joka voisi jaada luki-
jan mieleen? Voimme viela hioa tata yhteista visiota.

Sina: Pragmaattinen tapa ajatella, huoli tulevasta - mihin olemmekaan
joutumassa. Kulttuuriin kuuluu Suomessa kasite "sivistys" ja hybridiin
Vengjan uhka. Parjaamme yhdessa ja mainittava on silloin EU ja
Nato. Suomalaiset arvot. Saunaa ei ole tarvis nyt mainita, eika avan-
nossa uinteja, mutta robotiikka ja tekoaly algoritmeineen kylla. Talous,
leikkaus ja kasvun luominen, maailman onnellisin maa ja sauna seka
Sibelius. Ulosmitattavaa ei oikeasti enaa ole. Maltti on valttia ja yhte-
naisyys, luottamus ja ihmisoikeudet, empatia, elaman merkitys, sitkea
ja sisukas, salmiakki ja sauna seka presidentilliset sanavalinnat,
kolme pointtia.

ChatGPT sanoi:

Tassa yhdistan kaikki mainitsemasi teemat pragmaattiseen, syvalli-
seen ja vetovoimaiseen esipuheeseen, jossa korostuvat huoli tulevai-
suudesta, suomalaiset arvot ja yhteiset haasteet, mutta myos toivo ja
selkea visio siita, mihin olemme menossa.

Homo Nexus ja uusi tiede — Kulttuurinen ja filosofinen haaste

Suomi on maailman onnellisin maa. Niin sanotaan, ja tilastot tukevat
vaitetta. Mutta mita onnellisuus oikeastaan tarkoittaa? Onko se juuri
sitd, mitd suomalaisina piddmme arvossa: pragmaattista tasapainoa,
pienten asioiden arvostamista ja yhteista luottamusta, joka kantaa vai-
keimpinakin aikoina? Vai onko onnellisuus jotain sellaista, kokonaan
vierasta, mita meidan on vasta opittava maarittelemaan uudelleen —
tassa ajassa, jossa epavarmuus on ainoa varmuus?

Olemme kansa, joka on selviytynyt mahdottomasta. Olemme elaneet
sotien varjossa, rakentaneet taloutemme alusta, kestaneet globaalien
kriisien myrskyt. Mutta nyt edessamme on toisenlainen haaste:
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teknologian ja tieteen murros, jonka nopeus ja syvyys koettelevat yh-
teiskuntiemme rakenteita, arvojamme ja jopa kasitystamme ihmisyy-
desta. Me suomalaiset emme ole yksin taman edessa, mutta meidan
ratkaisumme tulevat olemaan omaleimaisia — sellaisia, jotka rakentu-
vat juuri sille perustalle, jota kutsumme sivistykseksi.

Sivistys on suomen kielen kauneimpia sanoja. Se ei tarkoita vain tie-
toa, vaan ymmarrysta — kykya yhdistaa tiedon fragmentit kokonaisuu-
deksi, joka palvelee kaikkia. Mutta miten sailytamme sivistyksemme
aikana, jolloin tekoaly algoritmeineen haastaa inhimillisen paatoksen-
teon? Kun robotiikka muuttaa tydelaman perusteet ja pakottaa meidat
kysymaan, mika on ihmisen arvo maailmassa, jossa kone voi tehda
monia asioita paremmin, nopeammin ja edullisemmin?

Tama kirja kasittelee naita kysymyksia rehellisesti ja pelottomasti, silla
tulevaisuuden kohtaaminen vaatii molempia. Ei riita, etta ymmar-
ramme tekoalyn, tieteen tai talouden logiikan — meidan on samalla
ymmarrettava, mitd me ihmisina haluamme ja tarvitsemme seka
kuinka sen koemme kielemme ohella jopa maalauksina ja robotiikan
siina meita tukiessa.

Suomalaiset arvot ovat tdssa murroksessa tarkeampia kuin koskaan.
Yhtenaisyys, luottamus, ihmisoikeuksien kunnioittaminen ja empatia
ovat arvoja, joista emme voi tinkia, vaikka paineet talouden ja turvalli-
suuden saralla kasvavat. EU:n ja Naton jasenina olemme osa suu-
rempaa yhteisda, joka takaa selustamme Venajan uhan varjossa,
mutta samalla meidan on varjeltava sita, mika tekee Suomesta Suo-
men: sisua, malttia ja kykya loytaa ratkaisuja yhdessa.

Taloudellisesti olemme tilanteessa, jossa mitaan ei voi enaa ulosmi-
tata. Elamme velaksi niin rahassa kuin luonnonvaroissa. Edessa on
leikkauksia, mutta myds uuden kasvun mahdollisuuksia, jos vain us-
kallamme heti tarttua niihin. Tama edellyttaa paatoksenteolta prag-
maattisuutta, mutta mya0s visioita, jotka ylittavat nykyhetken.

Tekoaly ja robotiikka voivat olla juuri se tyokalu, joka auttaa meita ta-
sapainottamaan taloutemme ja Idytamaan kasvua ilman, ettd kulu-
tamme enempaa kuin annamme takaisin. Mutta tama onnistuu vain,
jos suhtaudumme teknologiaan samoin kuin olemme aina suhtautu-
neet suuriin murroksiin: kaytannollisesti, pelkaamatta, mutta vastuul-
lisesti.

On myos kysyttava, mita me todella haluamme tulevaisuudelta. Ei
vain teknologian tai talouden kannalta, vaan inhimillisesti. Mika on ela-
man merkitys, kun koneet voivat tehda sen, mika ennen maaritti vain
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"Homo Nexus ja uusi tiede" vie lukijan aikakauteen, jossa tieto ja
teknologia etenevat nopeammin kuin koskaan. Kirja kasittelee
mahdollisuuksia ja haasteita, joita tekodly, algoritmit ja robotiikka tuovat
mukanaan. Se pohtii, miten voimme hyddyntaa teknologiaa vastuullisesti
ja rakentaa tulevaisuutta, jossa suomalaiset arvot, yhtenaisyys, luottamus
ja ihmisoikeudet, ovat keskiossa.

Suomalaiset arvot - yhtenadisyys, luottamus ja ihmisoikeudet - eivat ole vain
kansallisia saavutuksia. Ne ovat vientituotteita maailmaan, joka tarvitsee
kipeasti empatiaa ja kykya ajatella kokonaisuutta. "Suomi on suuri, kun se
on esimerkki muille." Tama kirja on kutsu olla juuri se esimerkki.
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