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Lukijalle

Historian tutkiminen on mielenkiintoista ja useimmiten jopa hauskaa, niin oli
myo0s tdimén tutkimuksen tekeminen. Historian tutkiminen on myos tirkeéé;
se on ainoa keino oppia, mitd kannattaa tehdd, mitd ei, aiempien munausten
ja katastrofien vélttimiseksi. Taméa koskee niin liikenneonnettomuuksia kuin
kansainvélispoliittisia murhenidytelmii. Vanha viisaus toteaakin: Vain h6lmo
yrittdd samaa kerta toisensa jdlkeen, ja toivoo ja kuvittelee, ettd tulos olisi
talla kertaa toinen kuin aiemmin”. Siksi tdménkin tyon tekeminen, ldhteiden
kaivaminen ja niiden analysointi oli niin mielenkiintoista ja, mielestédni,
mielekésta.

Tama tutkimuksen julkaiseminen kirjana on saanut odottaa 25 vuotta. Syitd
on monia, joista vihéisin ei ole murskaava, vaikka perusteeton, arviointi, joka
romutti suunnitellun akateemisen urani. Historian oppiaineen arvio oli ldhes
ylistdva, mutta, kuten silloinen professori sanoi, heilld ei ollut kompetenssia
arvioida tyon kielihistoriallista osaa. Siihen pyydettiin lausunto suomalais-
ugrilaisen kielentutkimuksen silloiselta professorilta, tri Sirkka Saariselta.
Arviot liitteend tdssé kirjassa. Kuvien ja lainausten osalta on noudatettu, miti
laki tekijéanoikeuksista tieteellisissd toissd madraa.

Kun professori itse myonsi Saarisen lausunnon ongelmalliseksi, ja ehdotin
sen huomiotta jattdmistd, hidn totesi, ettei oppiaine voi niin tehdd, koska
lausunto oli tilattu ja maksettu(!). Kokonaisuus antaa hyvian kuvan suoma-
laisen akateemisen keskustelun rappiosta: asia-argumenttien sijaan vedotaan
auktoriteetteihin, ja pahimmillaan epdilldin erimielisten mielenterveyttad
(timin ymmartda jokainen, joka tuntee Sigurd Wettenhovi-Aspan eldméi ja
tekemisid).
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Yhtddn asiavirhettd ei arvioinnissa esitetd, vaan professori Saarisen padargu-
mentti oli, ettd ty6 ei vastannut perinteisid kdsityksié. Se, ettd koko tieteenteon
tarkoitus on 10ytdd jotain uutta, oli sivuseikka, tai oikeastaan jopa epédsuotava
lahtokohta. Ehkd koomisinta mainitun professorin lausunnossa oli, ettd
tyossdni, joka siis perustui kreikkalaisen auktorin, Heerodotos Halikar-
neesoslaisen ”Tutkimukseen” (kr. ”Historioon”), esitettiin, ettei ollut kéytetty
kirjallisia lghteitd. Arvioinnin oikeellisuuden ja kohtuullisuuden jokainen voi
itse arvioida, silld kéytin hyvikseni — tuloksetta — akateemisen arvioinnin
mukaista valitusoikeutta.

Valitus ei johtanut mihinkédédn, ja laitosneuvoston 12 jdsentd ilmoittivat
paddtoksessddn “tutustuneensa tarkoin” ldhes 300 sivuisen tutkimukseeni
vajaan kahden viikon aikana, kun kéytossé oli vain kaksi kappaletta tekstia.
Tulos kertoo omaa kieltddn suomalaisen akateemisen arvioinnin tasosta,
asiantuntevuudesta ja paneutuneisuudesta. Valitusasiakirjat kokonaisuu-
dessaan liiteosassa. Lopuksi valitin asiasta myds tiedekunnan tutkintolau-
takunnalle, jonka ratkaisu oli ldhes sanatarkka kopio laitos-neuvoston ratkai-
susta. Koska myos valitusasiakirjat olivat kdytdnnossd samat, ei niiden
toistaminen tédssd ole tarkoituksenmukaista. Lopulta osoittautui kuitenkin,
ettd prof. Saarisen lausunnossa olevien selvien asiavirheidenkddn osoitta-
misella ei ollut mitdin merkitysta.

Tulos oli, ettd, kun aloin olla jo ”vanha” (tuolloin 44 vuotias) kun ty6 vihdoin
lopullisesti hyvéksyttiin, oli akateeminen ura mahdoton. Siksi hankin itselleni
mm. opettajan pédtevyyden, kirjanpitdjan koulutuksen, ravintolakokin koulu-
tuksen ja raskaan liitkenteen kuljettajan koulutuksen, mutta maan talous-
tilanteen, edelleen jatkuvan massatyottomyyden ja ikéni takia vakituinen
tyOpaikka ei toteutunut, ja péitepisteend oli eldkkeelle jdédminen. Nyt olen
padssyt keskittyméddn tieteeseen “freelancena”, ja eldméd hymyilee jélleen.
Arvostelut ja arviot ovat taakse jadnyttd elamaid, tiede voittaa — aina. Mutta,
jos joku kuvittelee, ettd olen katkera arviointiprosessista ja sen kummalli-
suuksista, voin vilpittomaésti vakuuttaa hdnen olevan tdysin oikeassa.



Tamin julkaisun pddmotiivina on kuitenkin sen sisdlto, tutkimustulos. Se on
ndhdédkseni niin merkittdva, ettd sen painuminen unohduksiin ei ole kenen-
kadn, kaikkein véhiten tieteen, tieteentekijoiden ja tutkimuksen, etu. Tama
riippumatta siitd, hyvéksytddnko esittiméni johtopédatokset vai ei. Tiede
edistyy vain osoittamalla aiemmat kasitykset virheellisiksi, kdyttden kaikkea
saatavissa olevaa aineistoa ja tieteellistd metodia, eli logiikan ja matematiikan
sadantojd. Mitdédn ei voida osoittaa sataprosenttisesti oikeaksi, ei nyt eiké tule-
vaisuudessa, silld todistuskeinoja on vain kolme:

1) kehdpaatelma

2) jatkuva, padttymiton todisteluketju

ja

3) todisteluketjun katkaiseminen mielivaltaisesta kohdasta toteamalla,
ettd “tuo nyt on itsestddnselvad”.

Kun tosiasiassa mikéén ei ole kuitenkaan koskaan itsestddnselvad, jaa totuus
aina tavoittamattomiin. Platoonia lainatakseni: ”Totuus on asioiden todellinen
tila”. Siihen ei vaikuta se, mitd mieltd olemme asioista. Ainoaksi vaihtoeh-
doksi tieteen tekemisessd jad K.R. Popperin toteama Tieto on kaytettdvissi
olevaan aineistoon perustuva paras kunkin hetkinen arvaus siitd, mikd on
totuus” (vapaa lainaus). Ndin tieteen edistyminen ei koskaan lopu, eiké lopul-
lista totuutta voi koskaan saavuttaa — ja jos se saavutetaankin, emme voi tietdd
saavuttaneemme sen.

Kukaan meistd ithmisistd ei ole tieteen tavoittamattomissa, ja tieteen tekemi-
seen pystyy jokainen. Pitdd vain muistaa esittdd tiukasti rajattu tutkimus-
kysymys, kerdtd kaikki mahdollinen kéytettdvissd oleva asiaan liittyva
aineisto, jarjestdd se ja kohdistaa siithen tieteellinen metodi, edellamainittu
logiikan ja matematiikan yksinomainen kéytts. Talla menetelmélld kuka
tahansa saa kdytetystd aineistosta samaan kysymykseen saman vastauksen.
Jos néin ei kdy, on joko kysymys liian epdméérdinen, aineisto ei ole sama tai
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kaytetty metodi ei ole edelld esitetty, tieteellinen metodi. Hyvé ja paha, vaira
ja oikea, eivit ole tieteen tuottamiseen kuuluvia kisitteitd — milldén tasolla.
Ne ovat tieteenulkopuolisia mielipiteitd ja késityksid, ja nimenomaan
jokaisen henkilokohtaisia sellaisia.

Lukijalle ja4 lukunautinnon syotiksi ne kaksi asiavirhettd, jotka tutkimuk-
sessani todella on. Kumpikaan niisté ei kuitenkaan liity itse asiaan, tutkimuk-
seen, vaan molemmat ovat ldahikontekstiin liittyvid viittauksia, eivitka siis
vaikuta sen enempii tulokseen kuin johtopéétoksiinkddn. Eikd kumpaakaan
niistd 10ytynyt tyotd tarkastettaessa. Niiden etsiminen saattaa lisdtd mielen-
kiintoa.

Kokonaisuuden kannalta katsoin oleelliseksi, ettd alkuperdinen tutkimus on
julkaistu sellaisenaan, korjailematta, virheineen. Kédsissé on siis juuri se sama
teksti, jonka tiedekunta sai arvioitavakseen. Tyon sisillysluettelon otsikot
vastaavat alkuperdistd tyotd, sivunumeroihin tulee lisétd noin 11, jolloin saa-
daan tdmén kirjan sivu. Kirjan lopussa on kéytettyjen kuvien uudisskannaus,
joka toivottavasti helpottaa kuvituksen tarkastelemista.

Dosentti Matti Hiltusen lausunto antaa hyvédn kuvan siitd rappiosta, joka
akatemiaa etenkin humanistisissa tieteissd vaivaa. Lopuksi haluan esittda
myohéstyneet kiitokset edesmenneelle emeritus lehtori Matti Ménnikolle,
jonka inspiroimana ryhdyin ylipddtddn tyossdni tutkimaan menneisyytti
pelkdn lukeneisuuden osoittamisen sijasta.

Hauskoja ja tieteellisid nautinnon hetkii jokaiselle lukijalle

Turussa, 1.5. 2025

Jouko Heyno

FM, Kkirjanpitdjd, opettaja, ravintolakokki, autonkuljettaja — ja vihdn
muutakin.
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HEYNO, JOUKO: 2KYOIA. (Skuthia) Suuren
dareioksenvastaisen liittokunnan kansat Eteld-Vendjélld ja Skuthian sotaretki
Heerodotos Halikarneesoslaisen Historioon -teoksen mukaan

Pro gradu -tutkielma, 198s., 4 kpl liitteitd, 1 CD -ROM (ei mukana tdssd
teoksessal)

Yleinen historia

Marraskuu 2000

Tutkimus késittelee Heerodotos Halikarneesoslaisen teoksessa Historioon
kuvattua Dareios suuren Skuthiaa vastaan suuntautunutta sotaretked.
Tutkimuksessa on rekonstruoitu retken pédasialliset tapahtumat sekd
todennettu Dareioksen vastustajien etnolingvistinen tausta. Tutkimuksen
keskeiset tulokset ovat, ettd 1) Heerodotoksen kuvaus on ilmeisen luotettava,
jos se tulkitaan aitona ja suhteellisen tarkkana ldhteend 2) historiassa
kasitellyt persialaisten ja kreikkalaisten véliset sotatoimet ovat suuremman
operaation sivujuonne ja 3) arojen federaatio, jota vastaan Dareios hyokkasi,
koostui pddasiassa suomalais-ugrilaisista ja turkkilaisista kansoista, joista
jalkimmadiset muodostivat kauppaa kdyvdn sosiaalisen ja sostilaallisen
eliittivihemmiston.

Hyokkdyksen seurauksena syntyneen dareioksenvastaisen liittokunnan
padosan muodostivat turkkilaiskieliset “pééllikkoskuthit”, kantaunkarilaiset
massagetit, joista Heerodotos kaytti epiteettid “yhtéldisesti aseistautuneet”,
hamadzonit, sekd volgansuomalaiset buudinit ja geloonit, nykyisten
mordvalaisten esi-ist.



10

Tutkimuksen lisdtuloksena on mahdollistunut my6s kantaturkin foneettisen
jarjestelmin rekonstruointi, joka on tutkimuksessa esitetty siind mitassa, kuin
se on tidssd yhteydessd tarpeellista. Tuloksena on samalla selitys erindisiin
suomalais-volgalaisten kielten ja indoeurooppalaisten kielten historiaa
koskeviin ongelmiin, tdrkeimpéné syy nk. germaaniseen dénteenmuutokseen.
Jatkotutkimuksina ovat tarkeimpid Historioonin uudelleenkdéntdminen ja sen
tutkimuksellisen merkityksen uudelleenarviointi sekd germaanikielten,
kreikan ja volgalaissuomalaisen kielikunnan etymologisten ja muiden
kielihistoriallisten suhteiden uudelleenarviointi.

Avainsanat:

Antiikki, Herodotos, historiankirjoitus, Kreikka, Skyytia, skyyttalaiset, Persia,
Dareios, Ven#jd, arkeologia, sodat, kauppatiet, muinaiskansat,
paimentolaiskulttuurit, kielihistoria, etymologia, kantaturkki, turkkilaiset
kielet, germaanit, germaanikielet, saagat, etymologia.
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1. Johdanto

Maantieteellisen Euroopan' historian tutkimuksessa Venijin varhaishistoria
on jaanyt vdhélle huomiolle. Siithen ovat keskittyneet 1dhinnd venéléiset ja
neuvostoliittolaiset tutkijat. P#dasiallisena tutkimusmateriaalina on ollut
arkeologinen aineisto ja siitd tehdyt kulttuuriset ja usein melko poliittis-
pragmaattiset etnohistorialliset padtelmit. Suurimpana syynd tutkimukseen
vihidisyyteen ndyttdd olevan se, ettd on katsottu, ettei alueen varhaisajoista
ole saatavissa historiantutkimukselle kelvollisia kirjallisia l&hteita.

Varhaisimpina Euraasian aroalueen ja sen pohjoispuolisten alueiden varsinai-
sina® kertovina kirjallisina lihteind on pidetty keskiajalla elineiden islami-
laisten matkailijoiden, mm. ibn Battutan, ibn Fadlanin ja al Idrisin matka-
kuvauksia ja kertomuksia ensimmdiisen vuosituhannen vaihteen tienoilta
jKr.,? keisari Konstantinoksen De Administrando Imperio (DAI), joka kirjoi-
tettiin vuosien 948-952 vilisend aikana,* sekd noin 1100-luvulle ajoitettua
Nestorin kronikkaa’.

!Nimilehti: Historioonin V kirjan kisikirjoituksen nimilehti 900 —luvulta.

ERBSE 1961, 257.

Eurooppa-kisite on vaihdellut eri aikoina. Nykytulkinnan mukaan

maantieteellinen Eurooppa rajoittuu Ural-vuoristoon, Ural (ent. Jaik) -

jokeen, Kaspianmereen, Kaukasus -vuoristoon ja ympérdivadn mereen.

Rannikon saaristot, jotka ovat yhteiselld mannerjalustalla, luetaan

Eurooppaan, esim. Brittein saaret, liséksi mm. Islanti. Vrt. esim.

Encyclopeadia Britannica (EAST 1975, 1033) tai MIKKELI 1994, 147-149.

Niihin en téssé lue aluetta késittelevéd sellaista kirjallisuutta, joka yleensé

tulkitaan taruiksi, saduiksi tms. ei-historiallisiksi kertomuksiksi kuten esim.

Heeraklees-tarinat jne.

3 Esim. VERNADSKY 1959, 213-222 et passim.

4 MORAVCSIK 1967, 11.

5> JAAKKOLA 1994 5-6. Ajoituksesta esim. VERNADSKY 1959, 177-178.
Myos KIRKINEN 1987, 235; KIRKISEN mukaan vanhin sdilynyt redaktio
on nk. Laurentiusteksti vuodelta 1377, joka perustuu alkutekstiin vuodelta
1093.
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Alueen menneisyydesté on toki ollut saatavilla muutakin aineistoa, jo antiikin
aikaista, ehkd tunnetuimpana kreikkalaisen kirjailijan Heerodotos Halikar-
neesoslaisen Historioon (suomennettu nimelld Historiateos).Hanen kuvaus-
taan on varsinkin juuri Eteld-Vendjdn osalta pidetty epdluotettavina, pédasi-
assa fiktion ja vidrinkisitysten sumana ja summana.’ Muutkin antiikin Kirjai-
lijat ovat kuvanneet Eteld-Vendjin kansoja, kuka tunnollisemmin, kuka mieli-
kuvituksellisemmin.

Kaytettdvissd ovat my0s assyrialaiset ja persialaiset kirjalliset lahteet, mutta
ndidenkin alueesta antama tieto yksinddn on fragmentaarista ja epataydellista,
ne ovat voimakkaasti ndkokulmasidonnaisia, 1dhinnd valtiollisia asiakirjoja.
Tallaisia ovat mm. Assyrian valtionarkiston asiakirjat’ ja Dareioksen teettimi
Bisitunin kalliokirjoitus®, ja sen papyrusversio, Elephantinen juutalais-varus-
kunnasta 16ydetty teksti.” Heerodotoksen teosta on lihteeni toki kiytetty,
mutta ndyttad siltd, ettd hdnen nyt puheena olevaa aluetta koskevat kuvauk-
sensa on enemmaénkin sovitettu oletetun todellisuuden mukaiseksi kuin otettu
lahdekriittisen tarkastelun kohteeksi ja kéytetty varsinaisena ldhteend alueen
historiakuvan luomiseksi.

Lisdksi niilld kansoilla, jotka ovat asuttaneet Euroopan ja Aasian eteldistd
arovyOhykettd, on ollut oma kirjoituksensa. TALBOT RICE tosin —
virheellisesti — esittdd, ettd on s#didli, ettei skutheilla ollut omaa
kirjoitusjirjestelm,'® kyse on vain siité, etti timi Kirjoitus on ollut ndihin
paiviin tulkitsematta,'! eiké ajalta siilyneitd tekstejd ndin ole voitu kiyttia
hyvéksi menneitd aikoja tutkittaessa.

(=2}

Ongelmasta esim. VERNADSKY 1959, 8-14.
Niniven kaivauksissa 10ydetty Assyrian valtionarkiston aineisto, jota on
julkaistu sarjassa SAA (State Archives of Assyria) tdhdan mennessd 13 osaa.

~

Julkaisu jatkuu.
8 Clla.
 ClIb.

1o TALBOT RICE 1961, 18.
1 ROLLE 1989, 51.
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Tietomme Eteld-Vendjdn véestostd
antitkin aikana ovat niin harvojen
dokumenttien varassa, ettd luotetta-
van kokonaiskuvan luomiseksi on
kdytettdvd muitakin kuin varsinai-
sen  historiankirjoituksen  alaan
kuuluvia metodeja. Téllaisia ovat
arkeologinen, kansatieteellinen ja
etenkin kielihistoriallinen aineisto.

The sifver boqef with bhe myiterious mseripiion, sinl!

-
undeciphered., the oldest suen fuy d in central Asta [ Afuiei

2. Tutkimustilanne
Skuthien kirjoitusta. (ROLLE 1989, 51)

Skyyttien (tdstd ldhtien 'skuthit' < kr.

YxvI9ng) — jolla nimelld kaikkia antiikin ajan arojen ratsastajakansoja usein
erotuksetta tutkimuksessa kutsutaan — indoeurooppalaisuus ndyttdd olevan
eurooppalaisessa nykytutkimuksessa hyviksytty ja varmana pidetty 'totuus'.?
Heerodotosta ja samalla Skuthiaa on tutkittu ja analysoitu jo renessanssin
alkuajoista. Binyamin SHIMRON toteaakin, etti Heerodotosta kisitteleva
tutkimuskirjallisuus on “unmanageable”.!* Viime vuosisadalla Historioonista
tehtiin erilaisia analyysej4, joiden ongelmallisuus liittyy oleellisesti positivis-
tisen tieteellisyyden vaatimuksen ja — historiantutkimuksessa — nk. rankelai-
suuden syntyyn. Ehkd tunnetuin, edelleen yleisesti kdytossd oleva
historiallinen kommentaari on englantilainen HOW & WELLS' vuodelta
1912, joka kuitenkin on osin jo vanhentunut. SHIMRON toteaakin, ettei
kunnollista ajantasaista kommentaaria ole olemassa.'® Tirked osuus on ollut

12 GOLDEN 1992, 43.

3 SHIMRON 1989, esipuhe. HARTOG 1988, xv toteaa ajanmukaisimman
tutkimuskatsauksen olevan L. BERGSONIN “Herodot 1937-1960” vuodelta
1966, joka sekin on keskittynyt vain tuolloin uusimpaan tutkimukseen.

14 HOW & WELLS 1957, I-1L.

15 SHIMRON 1989, esipuhe.

-



"Historian isdnd" tunnettu kreikkalainen Heerodotos
Halikarneesoslainen loi 400-luvulla e.Kr. oman aikansa
"koko maailman" kuvauksen. Hinen luomuksensa
tunnetaan nimelld "Historioon", "Tutkimuksia". NImi on
ansaittu, vaikka hénta on kutsuttu myos valheiden isdksi.
Tama tutkimus kasittelee sitd osaa kokonaisuudesta, joka
nykysin tunnetaan padosin Eted-Vendjana ja Ukrainana ja
sielld asuneita valetajakansoja, nomadeja, jotka tunnettiin
nimelld "Skuthees", skyytit. Mutta keitd nama "skyytit"
olivat? Mista he tulivat, mita kieltd he puhuivat, mika oli
heiddan merkityksensa historiassa? Naihin arvoituksiin
16yty vastaus historiatieteellisen metodin
monitieteellisestd hyodyntdmisestd. Vastaus saattaa
yllattda, mutta sen kumoaminen on melko hankalaa.
Tutkimusperinne on hylitty ja kokonaisuutta tarkasteltu
alusta asti pelkkien lahteiden valossa.

Tama tutkimus mullistaa perinteiset kdsitykset Euroopan
historiasta antiikin aikana ja tuo uutta valoa my6s suomen
kielen kehitykseen.
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