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AIKAKAPSELI

»Paras keino ennustaa oma tulevaisuutensa
on luoda se itse.»

— ABRAHAM LINCOLN

»]Joka hallitsee menneisyytts, hallitsee
tulevaisuutta; joka hallitsee nykyisyytta,
hallitsee menneisyytta.»

— GEORGE ORWELL: VUONNA 1984, WSOY 1999,
SUOM. RAIJA MATTILA

VUONNA 200§, remontoitaessa teatterirakennusta Ura-
lilla sijaitsevassa Nizni Tagilin kaupungissa, sen tiilivuo-
rauksesta 10ydettiin metallilevy, jossa luki: »Kun timi
teksti muurattiin tanne 15. maaliskuuta 1954, ei kuulunut
orkesterien pauhua eiki yleison hilindd. Mutta se kertoo
jalkimaailmalle, etteivit titi teatteria rakentaneet komso-
molprikaatit, kuten historiankirjat tulevat viittimain,
vaan se on pystytetty vankien, 20. vuosisadan orjien,
verelle ja luille. Tervehdys tulevalle sukupolvelle! Alkoén
teiddn eliminne ja aikakautenne tunteko ihmisten vilista



orjuutusta ja sortoa. Teitd tervehtien, vangit I. L. KozZin,
P.G. Saripov, Ju. N. Nigmatulin. 15/111 1954 >.

Talld aikakapselilla Gulagin vangit vilittivit tervehdyk-
sen niille, jotka eldisivit tulevaisuuden Venijilla. Tulevai-
suus on nyt koittanut. Kalenteri ndyttad vuotta 2025 — se
oli viime vuosisadan fantasiakirjailijoille maaginen luku.
Mutta tailld ei ndy lentdvid autoja, ei siirtokuntia Mar-
sissa. Euroopassa on kéynnissd kaikkein laajamittaisin
sota sitten toisen maailmansodan. Silmiemme edessi
Venidjistd on jilleen tulossa totalitaarinen valtio. Onko
tulevaisuus salakavalasti muuntunut menneisyydeksi?

Venijilld tulevaisuus on aina ollut ongelmallinen.
Keskiaikaisessa Moskovan Rusissa ei tunnettu lainkaan
kasitettd »tulevaisuus>, jonka oli miara tulla nykyisyy-
den tilalle ja muuttaa se toiseksi. Arkaaisessa, kansan-
omaisessa tietoisuudessa aika oli jaksoittaista. Maaseudun
elama toisti vuoden syklid yhi uudestaan ja uudestaan,
menneisyys ei mitenkdin eronnut nykyhetkestd, silld
koko ihmisen elinajan kaikki toistui: vuodenajat, kauden
tyot, juhlapdivat. Myos yhteiskunnallisen ja valtiollisen
eldman jérjestys oli tirkedd. Niin oli ollut ja oli aina oleva.
Tulevaisuutta ldhestyttiin takaperin, taaksepdin katsoen,
menneisyys loi normin, kiintopisteen. Eliman ja yhteis-
kunnan jarjestyksessi ei saanut muuttaa mitdan, tarkeinta
oli sdilyttid esi-isien tapojen oikeellisuus. Kenestikian ei
ollut outoa, ettd »oikeellisena» pidettiin orjapyramidia,
jollainen Moskovan Rus rakenteeltaan oli.



TULEVAISUUS, JOKA TOISI
MUUTOKSIA NYKYHETKEEN,
HERATTI PELKOA.

Muinaisessa Egyptissd oli orjuus keskivaltakunnan
aikana vapaaehtoista, silld faaraota pidettiin pyhini
olentona, vilittdjani kuolevaisten ja jumalien vilill3, ja
hénen palvelemisensa oli jumalille otollista tyotd. Myos
ortodoksisuus antoi orjapyramidille sakraaliluonteen.
Tsaarin palveleminen oli ruumiille raskasta mutta sielulle
elihdyttavai. Todellisen kristillisen valtion kuuluu tais-
tella oikean asian puolesta maailman pahuutta vastaan.
Kuolema tsaarin, Jumalan voidellun, ja pyhin isinmaan,
ainoan oikean uskon tyyssijan, puolesta takasi, joskaan ei
suoraan padsya paratiisiin niin ainakin lohdullisen toivon
sellaisesta mahdollisuudesta. Kansanomaisessa tietoi-
suudessa ei ollut tulevaisuutta nykyhetken kehityksen
tuloksena — oli vain loputon nykyisyys, joka oli paattyva
maailmanloppuun. Viimeisen tuomion oli maira suoda
palkinto niille, jotka olivat uskollisesti palvelleet hallitsi-
jaajaisanmaata.

Tulevaisuus, joka toisi muutoksia nykyhetkeen, heritti
pelkoa. Venildinen kansanviisaus sanoo: »Huonolle
kuninkaalle ei pida toivoa kuolemaa.» Ei ollut tarvetta
panna valtiota, yhteiskunnallisia suhteita ja eliméntapaa
uuteen uskoon. Vastoinkdymisten, mellakoiden ja kata-
strofien selityksena olj, ettd »tsaari oli vddrd>. » Oikean>
tsaarin hallitessa palautui jdrjestys, jonka piti siilyd



muuttumattomana maailmanloppuun saakka. Laillistusta
Venijin tsaarille ei voinut taata vaaleilla valitseminen, ei
laillinen kruununperimysjirjestys, ei kansan rakkaus,
vaan rautainen kisi, joka kukistaa ulkoiset viholliset ja
sisdiset kapinat. Voittajatsaari on oikea tsaari.

Kaikki Vendjaid kuvanneet kirjoittajat ovat kiinnit-
taneet huomiota venaldisten fatalismiin, alistumiseen
esivallalle ja omaan kohtaloon. Orjat eivit pysty vaikut-
tamaan sen enempdd maansa tulevaisuuteen kuin myos-
kdin omaan tulevaisuuteensa. Luoda oma tulevaisuu-
tensa on vapaan ihmisen etuoikeus. Orja ei pysty mai-
ridmain elinehdoistaan eikd niin muodoin my6skian jar-
jestamain tulevaisuuttaan. Eiki tdssa tarkoiteta tavallisia
talonpoikia vaan kaikkia Moskovan valtakunnan saityja.
Yhteiskunnallinen nousu valtiollisessa jarjestelmassa toi-
mii vain yhden periaatteen mukaan: jotta paasisi ylene-
main, pitdd ensin polvistua.

Historioitsija Nikolai Danilevski antoi venildisten
ominaisuudelle olla orjia sitd tiedostamatta osuvan ter-
min »kuuliaisuuden lahja>». Se on kyky mukautua tie-
dostamattomaan orjuuteen, joka on yhteinen pyramidien
rakentajille ja Moskovan valtakunnan asukkaille. Kaikki
ovat Jumalan orjia, hallitsijan palvelijoita. Sielld missd
ei ole vapaita ihmisii, ei ole orjuuttakaan. Tama jérjes-
telma oli voimassa vuosisatojen ajan ja se loi kansallisen
mielenlaadun perustan, jossa kaikki vallankumoukset ja
uudistukset sittemmin hautuivat.

Siilottynd, ilmatiiviissd pakkauksessa, tillainen jarjes-
telma olisi voinut pysya voimassa kauan, mutta kiaydakseen
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sotaa koko ymparoivaa »uskottomien> maailmaa vastaan,
joka oli koko hallintojérjestelmin oikeutuksena, Pietari
Suuri tarvitsi linsimaista sotateknologiaa. Euroopasta
tuotiin tykkien ohella myds tykinvalajia. Jarjestelman
ilmatiiviydesta tuli loppu. Orjapyramidia alkoi huuhdella
ihmisvirta, jonka lihtoseuduilla olivat jo vallalla aivan toi-
set aatteet: Liberté, Egalité, Fraternité. Uuden ajan teknolo-
gia vaatii koulutusta. Koulutus tuo viistimattd mukanaan
ihmisarvon tiedostamisen. Vendjan imperiumiin alkoi ker-
tyd niitd joita sittemmin nimitettiin »inoagenteiksi>, niitd
joille ei ollut mieleen despotia vaan sveitsildiset vapaudet.
Niiden myo6td, jotka tiedostivat vapauden valttaimattomyy-
den, Venijilla herisi ajatus tulevaisuudesta, joka merkitsisi
nykyisyyden muuttumista paremmaksi.

Ortodoksisuuden tilalle kehkeytyi »edistykselli-
sessd» yhteiskunnassa tulevaisuudenusko, usko maan
vallankumoukselliseen uudistamiseen. Uusi uskonoppi
ratkaisi kysymyksen niin elimin kuin kuolemankin
merkityksestd. Valistuneelle yleisolle avautui mahdolli-
suus uhrautua, ei tsaarin ja isinmaan puolesta vaan koko
vapautetun ihmiskunnan valoisan tulevaisuuden puo-
lesta. Ei tarvinnut jadda odottamaan Viimeistd tuomiota,
joka oli tulossa tai sitten ei, vaan saattoi panna itse toi-
meen tuon korkeimman oikeuden toteuttamisprosessin
maan pailld, ja timadn ihanan maailman rakentamisen
saattoi alkaa ja se piti aloittaa tdssd ja nyt, aloittaa nykyi-
sen maailman hajottaminen tulevaisuuden hyviksi.

Mitd on tehtdvd? — timin venildisen vallankumous-
evankeliumin kirjoitti Nikolai TSernysSevski tsaarin
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vankilassa: »Tulevaisuus on valoisa ja kaunis. Rakastakaa
sitd, pyrkikaa sitd kohti, tehkia tyotd sen puolesta, tuokaa
se ladhemmaksi, siirtdkaa siitd nykyaikaan niin paljon kuin
vain voitte...» (Suom. Nikolai Jaakkola, Progress, Mos-
kova, 1982. Suomennosta muokattu.)

Runoilija Aleksandr Blok puki sanoiksi ajan hengen:
»Useimmissa tapauksissa ihmiset elavit nykyajassa, toi-
sin sanoen he eivit el minkiin tahden, kunhan ovat ole-
massa. Vain tulevaisuutta varten on mahdollista elda.»
Tama mielipide, ettei ole ihmisarvoista eldd huolehtien
jokapiiviisistd ongelmista, tavoittelematta korkeam-
pia ideoita, kyllisti koko maan vallankumouksenedelli-
sen ilmapiirin. Valistuneen Vendjin oli vallannut haave
paremmasta tulevaisuudesta, viha nykyoloja kohtaan,
yhteiskunnan ihanteellisen jirjestyksen etsinta.

Du passé faisons table rase,

Foule esclave, debout! debout!

Pohja vanhan jirjestyksen horjuu.

Orjajoukko taistohon!

Nimai ranskalaisen runoilijan Eugene Pottierin, »Kan-
sainvilisen» luojan, sdkeet muuntuivat vendjiksi
kadnnettyind hymniksi vanhan maailman hajottamiselle
uuden maailman luomisen ehtona. Vakivaltaa, hivitysti,
verenvuodatusta pidettiin védistiméittoméind hintana
lipusta onnelliseen tulevaisuuteen, ja tihin verenvuo-
datukseen oltiin valmiita: intelligentsian enemmisté
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kannatti vallankumousterroria. Muutokset paasivit voi-
tolle, ja niiden kannattajat tunnustivat vallankumouksen
havitysinnon ja sen vdistimittomit uhrit pakolliseksi vali-
vaiheeksi uuteen yhteiskuntarakenteeseen siirryttiessa.
Lahestyvi katastrofi naamioitiin myonteiselld, kauniste-
levalla maareelld uuden, oikeudenmukaisen maailman
esindytokseksi. »Iske voimakkaammin, myrsky!> kehotti
edistyksellisen nuorison epdjumala Maksim Gorki »Lau-
lussaan Myrskylinnusta». (Maksim Gorki: Ihmisen synty.
Kertomuksia. Suom. Kerttu Kyhild-Juntunen, Kustannus-
liike Raduga, Moskova 1983)

Novellissaan »Aro> T$ehov huomautti: »Venaldinen
muistelee mielelldin, mutta ei eli mielelliin.» (Tsehov:
Suuria kertomuksia. suom. Ulla-Liisa Heino, 4. painos,
Otava 1996) Nykyhetkelli ei ollut moraalista arvoa; veni-
laisen onnettomuus oli TSehovin mukaan se, ettd tama ei
eld nykyajassa vaan pelkistiin menneisyydessa tai tule-
vaisuudessa. Elamisessa vain nykypaivéssi, vailla uhrau-
tuvuutta suuren paamidrdn tihden, intelligentsia naki
vastenmielistd porvarillisuutta. Vieston valtaosa, joka
ei osannut lukea eiki kirjoittaa, ndki menneisyydessi
jarjestyksen; nykyhetki vain toi yhd ldhemmais tuhoisan
tulevaisuuden, perinteisten tukipylvdiden havittimisen,
uhkaavan vallankumousanarkian, jonka voisi torjua vain
vahva esivalta.

Maa jakautui kahtia. Vallankumouksellinen intel-
ligentsia haastoi oman valtionsa taisteluun. Kaytiessd
1900-luvun alussa sotaa Japania vastaan valistuneen
Vendjan enemmistd toivoi avoimesti Vendjan armeijan
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tappiota. Vdeston valtaosa taas piti kiinni vakiintuneesta
ajatusmallista: vain oikea tsaari voi voittaa kaikki sisaiset
ja ulkoiset viholliset. Kivi ilmi, ettd tsaari oli vdard. Muu-
tama vuosi ennen mullistusta Nikolai II julisti naiivisti:
»Vahva usko Jumalaan ja aidosti venildisten kansalaisten
yksimielinen halu ly6da vihollinen ja karkottaa se pois
Vendjin rajojen sisiltd suovat minulle lujan varmuuden,
ettd voin katsoa tulevaisuuteen rauhallisin mielin.» Maa-
liskuussa 1917 ei yksikdan koko valtavassa monarkiassa
noussut puolustamaan Nikolai toista, joka viistyi sekd
ulkoisten etti sisdisten vihollisten tieltd. Vadrai tsaaria ei
kukaan nouse puolustamaan.

VENAJAN HISTORIA VALITSI
TAHAN ROOLIIN AIVAN
UMPIMAHKAAN BOLSEVIKIT.

Myrsky, jota vallankumoukselliset runoilijat kiihkedsti
manasivat, puhkesi sellaisella tuhovoimalla, ettd muu-
tamassa kuukaudessa se pyyhkaisi tieltadn koko tuhat-
vuotisen imperiumin. Maa vajosi sisillissodan veriseen
kaaokseen. Venidjin uudessa sekasorrossa saattoi voitta-
jaksi selviytya vain »oikea tsaari>», joka palauttaisi jirjes-
tyksen rautaisella kddelld. Vendjan historia valitsi tdhdn
rooliin aivan umpiméihkian bolSevikit: ndytti siltd, ettd he
voisivat rakentaa valoisan kommunistisen tulevaisuuden,
mutta marxististen iskulauseiden suojassa kommunistit
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palauttivatkin takaisin perinteisen orjapyramidin jar-
jestyksen. Vapauteen luhistunut valtio pystytettiin
uudelleen ainoalla Vendjin menneisyydessd tunnetulla
keinolla: vakivallalla ja pelolla. Maa toipui verisesti paih-
tymyksestd mitd julmimman terrorin avulla. Selityksend
marxististen fanaatikkojen Leninin ja Trotskin voittoon
oli timd: oman hirvittivin kokemuksensa perusteella
ihmiset olivat tulleet siihen johtopaitokseen, ettd Veni-
jalla kaikkein kamalinkin valta on parempi kuin ei valtaa
ollenkaan.

Euroopasta katsoen Vendjd oli aina ndyttinyt ole-
van eksoottinen »pappi livanan valtakunta>, jossa voi
tapahtua vaikka mitd ihmeita. Voltaire ja valistusfilosofit
uskoivat, ettd Katariina Suuri, joka esitti heiddn hinelle
kirjoittamaansa ideaalisen monarkin roolia, voisi tehda
Venijistd ideaalisen valtion. Vuoden 1917 mullistuksen
jilkeen lansimaiset intellektuellit Bernhard Shaw’sta ja
Feuchtwangerista alkaen seki tuntemattomat kommunis-
tit, jotka ovat hukkuneet Gulagin syovereihin, vakuutti-
vat toinen toiselleen Sosialististen neuvostotasavaltojen
liiton idyllisyyttd, silld heista olisi ollut hyvin mieluisaa
nihdd, ettd jattildismainen sosiaalinen yritys rakentaa
oikeudenmukainen yhteiskunta maan péille onnistuisi.

Marxististen iskulauseiden mahtipontisessa suo-
jassa pystytettiin totalitaarinen Moskovan valtakunta, ja
tatd varten puhdistuksissa tehtiin selvai varhaisvaiheen
kommunistisesta eliitistd, joka pyrki aivan vilpittomasti
suureen piamairadn, valoisan sosialistisen tulevaisuu-
den rakentamiseen, ja oli valmis uhrautumaan aatteen
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nimissd. Vallanpitgjille taas eivit ole tarpeen idealistiset
taistelijat vaan faaraon tahdon kuuliaiset toteuttajat.
Stalin antoi julistuksen sosialismin rakentamisesta
vuonna 1936 selittien sen tuotantovilineiden yksityis-
omistuksen poistamiseksi. Molotov, padpyovelin kisikas-
sara, muisteli, ettd Stalin oli aikonut ilmoittaa kommunis-
min toteutuvan vuonna 1960, midritellen sen rahan pois-
tamiseksi kdytostd. Mihin tarvittiin rahaa maassa, joka
oli jarjestetty armeijan tapaan? Sotilaat saavat elatuk-
sensa maksutta. Jos Gulagin kehittiminen voitiin julistaa
sosialismiksi, mika esti julistamasta uudelleen pystytet-
tya orjapyramidia kommunismiksi? Valoisa tulevaisuus
sulautui yhteen pimedn menneisyyden kanssa.
Vallanpitdjit panivat toimeen kisitteiden vaihdon: kut-
suessaan véestdd uhrautumaan tulevan, kaikille yhteisen
kommunistisen paratiisin puolesta ne samalla vaativat
tuomaan uhrin heille itselleen hallintovallan sailyttami-
seksi nykyiselldan. Vanha valta hyédynsi kommunistisia
dogmeja ja tulevaisuuden varjolla loi uudelleen mennei-
syyden. Stalinin aikana tuli jilleen voimaan venildisyhtei-
son perinteinen jarjestys: ylhdalld on tsaari, alhaalla hinen
orjansa, ilman dinioikeutta ja oikeutta omaisuuteen. Ja
taiméan yhteiskuntajérjestyksen ainoana tarkoituksena ja
ideologiana oli itse valta ja taistelu vallasta, ja olemassa-
olon vilttimattomani ja riittavina ehtona oli vakivalta.
Tyrannin kuoltua uudestisyntynyt imperiumi jatkoi
kommunismin rakentamista entiselld painolla ja selitti
entiseen tapaan alamaisille olemassaolon tarkoitukseksi
timan tulevaisuususkonnon palvelemisen. Vuonna 1961
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Hrustsov julisti kommunistisen yhteiskunnan tulevan
rakennetuksi Neuvostoliittoon vuoteen 1980 mennessai.
»Historiallisessa» XXII puoluekokouksessa hyviksytty
Neuvostoliiton kommunistisen puolueen ohjelma pait-
tyi lihavoiduin kirjaimin ladottuun lupaukseen: »Puolue
ilmoittaa juhlallisesti: neuvostokansalaisten nykyinen
sukupolvi on elivi kommunismissa!>» Alettiin las-
kea aikaa — kauan kaivattu tulevaisuus, jonka vuoksi oli
kannettu uhriksi miljoonia ihmishenkid, oli alkava vain
jokusen vuoden paista.

LUVATUN UTOPIAN JA KURJAN
TODELLISUUDEN VALINEN KUILU
KASVOI RAIKEAKSI.

Neuvostoliiton kommunistinen tulevaisuus oli kaikkialla
lisnd, se ymparoi meitd lapsesta pitden eikd hellittinyt
kynsiensi tiukkaa otetta. Oli mahdotonta olla osallistu-
matta sen rakentamiseen, olla rupeamatta lokakuulai-
seksi, liittymattd pioneereihin, antamatta valaa »elds,
opiskella ja taistella kuten neuvoi suuri Lenin, kuten
opettaa Kommunistinen puolue.» Kouluvihkojen taka-
kanteen oli painettu: »Neuvostoliiton pioneerien ensim-
mdinen sdanto on: pioneeri on uskollinen Synnyinmaalle,
puolueelle ja kommunismille.>

Lukemattomat Leninin patsaat neuvostoimperiumin
aukioilla osoittivat kisi ojossa kohti kommunistista
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»huomispdivad». Sinne myos olivat kddntyneet »kom-
munismin rakentajien> kasvot kaikkialla nakyvissa julis-
teissa, samaan aikaan kun, pdillekdyvistd agitaatiosta
piittaamatta, todelliset »kommunismin rakentajat>
joutuivat kurjassa nykyisyydessi jonottamaan loputto-
miin elintarvikkeita, joista oli koko ajan pula. »Ihanaan
tulevaisuuteen>, jota »puolue juhlallisesti asukkaille
lupasi>, ei kukaan endé uskonut. Se oli kadonnut. Ennen
»>kommunismin rakentumista» vuoteen 1980 mennessa
tulevaisuus oli vield jotenkuten olemassa, mutta jo puoli-
kuolleena. Vuoden 1980 jilkeen se katosi. Eikd koko
madintyneen ideologisen jirjestelman havidmiseen ollut
enid jéljella monta vuotta.

Neuvostovallan lopulla kommunismi mainittiin vain
puolivirallisissa paakirjoituksissa, joita kukaan eilukenut,
ja vitseissd. Ihmiset vihasivat »neuvostolaisia>» valheen
vuoksi, utopialle uhratun elimén vuoksi, siksi ettd haave
koittavasta paratiisista oli petetty — oli luvattu valoisaa
tulevaisuutta, mutta sita ei ollut eika voinut olla. »Mika
ihmeen “valoisa tulevaisuus’? Kas kun sielld on valoisaa
kuin sellissd, josta ei edes y6lld sammuteta valoja.>»

Luvatun utopian ja kurjan todellisuuden vilinen kuilu
kasvoi raikedksi: mitd ldhemmaiksi sellaista »tulevai-
suutta» paistiin, sitd nopeammin se etddntyi. Vaesto teki
siitd johtopditoksensa ja asetti maallisen, nykyhetkisen
eliminsi parantamisen etusijalle, piittaamatta siitd ettd
timd kuviteltu tulevaisuus menettiisi maineensa.

Hallintovalta, ajan valtias, luopui ensimmadiseksi
kommunistisesta ideologiasta, ja sitten se itsekin hajosi.

18



Gorbatsovin yritykset pelastaa imperiumi epaonnistui-
vat. Vuonna 1991 kommunistien valta luhistui hipealli-
sesti. Kommunistisen puolueen 20 miljoonasta jisenesti
ei yksikdan noussut puolustamaan puoluetta: »tsaari oli
vaara».

Tulevaisuuden uskonnon tilalle tuli nykypaivin uskonto.
Oli elettava tissd ja nyt, ansaittava rahaa tdndin, silld sitd ei
voinut tietdd, miti huominen tuo tullessaan. Marxististen
utopististen nikoalojen kadottua jaanyt tyhjyys taytettiin
aikomuksella rakentaa vapaa yhteiskunta demokraattiselle
pohjalle markkinataloussuhteiden vallitessa. Maa avautui
maailmalle. Vuosisatainen yhteiskuntajirjestys sortui, vah-
vaa katti vaille jadnyt orjapyramidi romahti.

Jeltsinin 500 askelta eivit olleetkaan tie oikeusval-
tioon ja koko neuvosto-omaisuuden luvattuun oikeuden-
mukaiseen jakamiseen uuden Venijan kansalaisten kes-
ken, vaan ne johtivat suoraa tieti maan rosvomaiseen ryo-
vdamiseen. Niille, jotka anastivat luhistuneen imperiumin
rikkaudet, todellisen demokraattisen yhteiskunnan
rakenne osoittautui epaedulliseksi. Kypsin oikeusjirjes-
telman elinten — vapaan journalismin, finanssivalvonnan,
riippumattomien oikeusistuinten — toimiessa asiaankuu-
luvasti he eivit pystyneet pitimain hallussaan kiireesti ja
vddryydelld hankkimiaan rikkauksia. Uudet vallanpitdjat
kuuluttivat ddnekkaasti omistautumista demokraattisille
arvoille, mutta itse asiassa maassa ei lainkaan pyritty
rakentamaan todellista oikeusvaltiota.

Valtaosa viestostd tunsi jilleen saaneensa pettyd
— kuten aiemmin kommunistisiin aatteisiin, niin nyt
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demokratian mukaisiin. Seka sosialismi ettd demokra-
tia osoittautuivat valheeksi ja tyhjiin rauenneiksi odo-
tuksiksi. Kaikki tulevaisuudenkuvat olivat hajonneet,
sekd kommunismi ettd kapitalismi. Yhteiskunta jii vaille
nakoaloja.

Oikea demokratia edellyttid jatkuvaa vallanvaihtoa. Se
ettd valtaan tulevat uudet, kansalaisten valitsemat ihmiset,
takaa tulevaisuuden muuttumisen. Vendjin uusi rikollinen
eliitti, joka oli tullut valtaan 1990-luvulla, ei aikonut luo-
vuttaa tatd valtaa kenellekdan. Se katsoi tehtdvikseen jat-
kaa vallitsevaa status quota niin pitkdan kuin mahdollista.
Sanalla sanoen: peruuttaa tulevaisuus. Sill oli vain yksi
keino pysya vallassa: ei pitanyt rakentaa demokraattista
yhteiskuntaa vaan diktatuuri. Meiddn silmiemme edessa
Vendjd on neljannesvuosisadassa kulkenut taipaleen
Jeltsinin »sekasorrosta» Putinin »jarjestykseen>. Sor-
tuneesta nykypdivan ideasta menneisyyden palvontaan.
Uudeksi valtioaatteeksi tuli »pysyvyys», toisin sanoen
menneisyyteen suuntautuvan nykyajan sailominen.

Vallanpitgjat selittivit Krimin miehityksen vuonna
2014 kansalaisille duuman puhemiehen suulla niin:
»Meilld on Putin, meilld on Veniji.» Toisin sanoen aika
on riippuvainen kulloisestakin vallanpitdjastd, nykyaika
on voimassa vain niin kauan kuin timai valta pysyy, sen
jilkeen voi seurata vain maan luhistuminen, kaaos, sisil-
lissota. Tulevaisuuden ei kuulu alkaa. Tulevaisuudessa
meille (siis vallanpitijille) ei ole tarvetta. Sen vuoksi sitd
ei tule myoskain teille (viestolle, jonka on kestettivi
samaa valtaa loputtomiin).
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KUN MENNEISYYS
ON TULEVAISUUTTA

Miten veniliiset nikevit
oman maansa tulevaisuuden?

Uskovatko he olevansa matkalla loistavaan
huomiseen vai uuteen neuvostodiktatuuriin?

Mitid he toivovat - ja mitd pelkiavit?

Venildisen yhteiskunnan ja mielenmaiseman
ylivertainen tulkitsija Mihail Sigkin
keskittyy uudessa esseekokoelmassaan
tulevaisuuteen, millainen se sitten ikina onkaan.
Lisdksi kokoelmassa on sarja taidokkaita
esseitd muun muassa Andrei Tarkovskista,
Ivan Gontsarovista sekd James Joycen
suhteesta venildiseen kirjallisuuteen.
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